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পিতার আধিক ছুরবস্থার সময়ে নিজের বিত্ত থাকা সত্বেও পিতার খর 
শোধ করিয়। তাহাকে কারামুক্ত করেন নাই। (৩) রামমোহনের পুত্র 
সম নহে পালিত রাঙ্গারাম প্রকৃতপক্ষে রাসমোহনের ববনী রক্ষিতার 
সন্তান ও তাহার প্রকৃত নাম শেখ বকন্ু। (৪) রামমোহন পিতার মৃত্যু 
শয্যার পার্থে উপস্থিত ছিলেন না এবং জগমোহনের মৃত্যুর পর তাহার 
পত্ধী অলকা সুন্দরীর সহমরণ দর্শন করেন নাই। (6) রামমোহন 
ইংরেজী জানিতেন না! এবং তাহার ইংরেজী পুস্তক আর্ণ ট লিখিয়া দিতেন 
(৬) রামমোহন সম্ভবতঃ বাংলাঁও লিখিতে জানিতেন না ও সম্ভবতঃ 
সেগুলি গৌরমোহন বিদ্যালঙ্কারের রচনা । (৭) রামমোহন কখনও 
পাটনায় পড়িতে গিয়াছিলেন কিনা সন্দেহই। (৮) রামমোহন কখনও 
তিব্বত প্রদেশে গমন করেন নাই । (৯) রামমোহন সতীদাহ আন্দোলনের 
জনক নহ্বেন। (১৯) রামমোহনের পূর্বেই মৃত্যুঞ্জয় বিগ্যালঙ্কাঁর বেদাস্ত 
প্রচার করিয়াছিলেন । (১১) উইলিয়ম্‌ বেস্টিংকে লিখিত ইংরেজী শিক্ষা 
প্রচলন সম্পর্কে একটি পত্র বাতীত শিক্ষা বিস্তারে রামমোহনের কোনই 
দান নাই। 
এইরূপ আরও অনেকগুলি অপগিদ্ধান্ত প্রমাণ প্রয়োগে প্রতিষ্ঠ। 
করিতে পারিয়াছেন বলিয়া জাহির করিতে তাহাদের চেষ্টার আর 
অন্ত নাই। 
আমরা একে একে প্রমাণ করিব যে, এই সমস্ত অপসিদ্ধান্তের 
কোনওরূপ ভাত্ত নাই; শুধু তথ্য বিলোপ, তথ্য বিরুতি ও আংশিক 
তথ্যের বিকৃত সমাবেশের সাহায্যে তাহার! সত্যকে গোপন করিয়া! সম্পূর্ণ 
মিথ্যাকে সত্যরূপ দিবার চেষ্টা করিয়াছেন । 

প্রথমে আমর1 কৈশোরে রামমোহন কি ভাবে বিত্ত সঞ্চয় করিলেন 
ধইয়। পালোচনা করিয়! দেখাইব যে সম্পূর্ণ বৈধ উপায়ে নিজ পরিশ্রম 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৩ 


9 বুদ্ধি বৃত্তির সাহায্যেই রামমোঞন বিপুল সম্পত্তির মালিক হইয়াছিলেন: 
কাজে কাজেই সরকারী চাকুরীতে নিয়োজিত থাক! কালে উৎকোচ-গ্রহণ 
ভিন্ন এত বিপুল সম্পত্তির অধিকার হওয়ার সম্ভাবন! অল্প, সেজন্ত উৎকোচ 
গ্রহণের অনুমান করিতে হইবে, এরূপ অন্ুমানে উপনীত হইবার কোনও 
সঙ্গত হেতু নাই বরং সেরূপ অনুমান করা অসঙ্গত ও এঁতিহানিক পদ্ধতির 
সম্পূর্ণ বিপরীত সিদ্ধান্ত। 


রাজ] রামমোহন রায়ের বিষয় সম্পত্তি 


জীবনী রচনার জন্ত সংবাদপত্র ও সরকারী নথি পত্রকেই একমাত্র 
নির্ভর যোগ্য প্রামাণ্য মাল মসল। বলিয়া প্রচার করা আজ কাল রেওয়াজ 
“হুইয়। দাঁড়াইয়াছে এবং এই রেওয়াজ অনুসারে আমর অষ্টাদশ শতকের 
শেষভাগ ও উনবিংশ শতকের প্রথমাবের বিশিষ্ট ব্যক্তিদের জীবনীর 
মাল মসল! চাহিতে আরম্ভ করিয়াছি। সে যুগে দেশীয় সংবাদপত্র 
তেমন ছিল না, তবুও তাহার লেখাকেই একমাত্র প্রামাণ্য বলিয়। নাকি 
আমাদের সম্বল করিতে হইবে । 

সকল দেশেই জীবনীর মাল মসল! জীবন চরিত্রের নায়কের সহিত 
ঘনিষ্ঠভাবে সংযুক্ত লোকদের বিবৃতি হইতে সংগ্রহ করা হয় এবং তাহাকেও 
প্রামাণ্য বলিয়। মনে করা হয়; কিন্তু বর্তমান যুগে আমাদের দেশের 
রেওয়াজে তাহ! নাকি গ্রাহা নহে। 

প্রশ্নটা আমার মনে জাগিয়াছে রামমোহন রায়ের বাল্য, যৌবন ও 
কৈশোর লইয়া। এ সময়ের বিশেষ মাল মসলা সংবাদপত্রে না থাকিবারই 
কথা এবং সরকারী নথিপত্রেও তেমন কিছু পাইবার বিষয় নহে । সেজন্ঠ 
রামমোহন ১৭৯৬--১৮১৫ পর্য্যস্ত নিজন্ব চেষ্টায় যে বিশ্বের অধিকারী 
হুইয়াছিলেন তাহ! তাঁহার পক্ষে সঞ্চয় কর! সম্ভবপর কি করিয়া হইল, এই 
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প্রশ্ন মনে উদ্দিত হুইবামাত্র রামমোহন-নিন্দুকেরা ইঞ্চিত করিয়া বসিলেন 
যে সরকারী কম্মু করিবার সময় উৎকোচ গ্রহণ করিবার ফলেই উহ পন্তব 
ইইক্সা থাকিবে। এই অপবাদ হ্থালন করা কঠিন হইত; কিন্তু 
সৌভাগ্যক্রমে সরকারী নঘিপত্রেই এমন সব মাল মসূল। পাওয়। গিয়াছে 
যাহা দ্বারা প্রমাণ করা যায় যে সরকারী চাকুরী গ্রহণের মন ১৮৯৩ 
ৃষ্টান্দের পূর্বেই রামমোহন সম্পূর্ণ বৈধ উপায়ে যথেষ্ট আয়ের প্‌ 
করিয়াছিলেন । 


কলিকাতায় তেজা রতি 


১৭৯৬ খুঃ ( অগ্রহায়ণ মাসে) রামকাস্ত তাহার পৈতৃক সম্পত্তি 
তিন পুত্রের মধ্যে বণ্টন করিয়া দেন। ১৭৯৬ খঃ শেষ ভাগে পিতার 
নিকট হইতে প্রান্ত কলিকাতার জোড়ার্সাকো। অঞ্চলের বাটাতে তিনি বাস 
করিতে আসেন। এই কলিকাতায় বাম করিবার সময়ে তিনি ব্যবসায় 
লিপ্ত ছিলেন এবং সেই ঝার্ধ্যে সহ্বায়তা করিবার জন্য গোলকনারায়ণ 
সরকার নামক একজন গোমস্তাকে নিয়োজিত করেন । রামমোহনের 
ত্রাতুম্পুত্র গোবিন্দ প্রসাদ রামমোহনের নামে যে মিথ্যা দেওয়ানী মামলা 
আনয়ন করেন এবং যাহা ডিস্মিস্‌ হইয়া যায়--সেই মামলায় গোলক 
নারায়ণ তাহার সাক্ষ্যে বলেন যে রামমোহুনের আদেশে রামমোহনের নিজ 
তহবিল হইতে ৭৫০০২ টাকা লইয়। গোলক নারায়ণ ইষ্ট ইগ্িয়! 
কোম্পান্নীর বিশিষ্ট কর্মচারী অনারেবল আযাণ্ড,র্যামজেকে কর্জ প্রদান 
করেন। এ মামলার অপর সাক্ষী রামমোহনের তহবিলদার গোপীমোহন 
চট্টোপাধ্যায় তাহার সাক্ষ্যে বলেন যে, ১৮০২ খুঃ তিনি রামমোহনের 
অধীনে কর্ম গ্রহণ করেন। এই সময় গোপীমোহন বামমোহনের আদেশে 
রামমোছনের নিজ তহবিল হইতে ছুই হাজার টাকা ও রামোহনের 
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হুপ্ডিতে জোড়াসাকোর প্রসিদ্ধ ধনী জয়কুষ্ণ সিংহের (মহাত্মা! কালীপ্রসঙ্ন 
সিংহের পূর্বপুরুষ ) গদী হইতে তিন ভাজার টাকা লইয়া টমাস 
উডফোর্ডকে ধার দিয়াছিলেন। এই ছুইটি ঘটনা হুইতে প্রতিপন্ন হয় যে 
রামমোহন কলিকাতায় তেজারতির ব্যবসা! করিতেন, উক্ত কার্যে তাহার 
প্রসিদ্ধি ছিল বলিয়াই র্যামজে ও উডফোর্ড সাহেবের মত উচ্চপদস্থ 
রাজকর্শচারিগণ তাহার নিকট ধার চাহিতে পারিয়াছিলেন। ফেরিস 
কোম্পানী কর্তৃক প্রকাশিত ১৭৯৯ খষ্টাবের আ্যানুয়াল রেজিষ্টার পাঠে 
জানা যায় যে সেই সময়ে অনারেবল আ্যাগু,র্যামজে গাজীপুরের 
'রেসিডেপ্টের সহকারী 'ও উডফোর্ড সাহেব ত্রিপুরা জেলার রেজিষ্টার 
ছিলেন। রামমোহন কোম্পানীর অন্তান্ত চাকুরিয়াদের সহিত পর্ব হইতে 
কারবারে লিপ্ত না থাকিলে দূরদেশস্ত রাজকর্মচারিগণ তার সহিত 
লেনদেন ব্যাপার করিতে পাঁরিতেন না । বাজারেও যে সেই সময়ের 
মধ্যে তাহার যথেষ্ট পসার হইয়াছিল এবং অন্তান্ কারবারীদের বিশ্বাস 
তিনি অঞ্জন করিয়াছিলেন তাহার প্রমাণ এই যে, জয়কুষ্ সিংহের 
মত ধনীও বামমোহনের ভুশ্ভীতে টাকা দিতে ইতস্তত করিতেন ন!। 
তিনি যে এই সময়ে কোম্পানীব কাগজের কেনা বেচার কাজও 
করিতেন জবানবন্দীতে গোগীমোহন ও রামমোহনের ভাগিনেয় গুরুদাস 
মুখোপাধ্যায় স্বীকার করিয়াছেন। এই বাবসায় সুত্রে রামমোহনের বন 
ইংরেজের সহিত পরিচয় হয়। এইট সময়েই তিনি ডিগবী ও ডিকের 
সহিত পরিচিত হন । সার রবাট কাইথ ডিক এই সময়ে গাজিপুরে করছে 
নিয়োজিত ছিলেন । 

এদেশীয় বছ গণ্যমান্য ব্যক্তিদের সহিতও এই সময়েই তাহার পরিচয় 
'ঘটে। সদর দেওয়ানী আদালতের কাজী উল কজ্জত ও ফেটি উইলিয়ম 
কলেজের মুন্সিদিগের সহিত এত ঘনিষ্ঠ ভাবে তীহার পরিচয় ছিল যে, 


৬ রামমোহন প্রসঙ্গ 


ভাহাকে কার্য্যে বাহাল করিবার স্ুপারিস করিবার সময় ডিগবী বোর্ড অফ 
রেভিনিউকে জ্ঞাপন করেন যে বোর্ড ইচ্ছ৷ করিলে রামমোহনের 
যোগ্যত! ও চরিত্র সম্বন্ধে কিছু জানিতে চাহিলে ইহাদের নিকট হইতেই 
জানা যাইবে। ঢাকা জালালপুরে তাহার জামিন হইরাছিলেন তত্রস্থ 
সনত্রন্ত ধনী ছুলসিং। কর্লিকাতা হুইতে জানিত লোকের সুপারিশ না' 
থাকিলে হুলসিং জামিন হইবেন কেন? রংপুরের কাজের জামিন 
হইতে প্রস্থত ছিলেন চাচোইর জয়নারায়ণ সেন ও কুলঘাটের জমিদার 
মির্জ1! আব্বাস আলি । 


তালুক ক্রয় ও বিষয়ের শ্রীবৃদ্ধি 
এই সমস্ত ব্যবসায় হইতে তিনি নিশ্চয়ই কিছু কিছু বিত্ত সঞ্চয় 
করিতেছিলেন। কিন্তু প্রথর বুদ্ধি সম্পন্ন রামমোহন আপন বৈষয়িক 
বুদ্ধিতে ১৭৯৪ থুষ্টাৰধে এমন একটি ব্যাপার করিয়! বসিলেন ষে তাহার পর 
হইতে বিত্তসঞ্চয় তাহার পক্ষে অত্যন্ত সহজ হুইয়া৷ পড়িল। এই সময়ে 
তিনি একুনে ৪৩৫৭২ টাকা দিয়া গোবিন্দপুর ও রামেশ্বরপুর ভালুক 
খরিদ করেন। এই ছুই তালুক হইতেই তাঁহার বাধিক মুনাফা হইভ 
৫৫০০২ । এই আয় যেতাহার প্রকৃত হইত তাহা রামমোহনের পক্ষ 
হইতে ত্র সম্পত্তির তদারককারী বর্ধমান জেলার স্ুপ্রসিদ্ধ জমিদার 

রাজীবলোচন রায় সাক্ষ্য প্রদান কালে বলিয়া গিয়াছেন। 
কাজে কাজেই ১৮০০ খৃষ্টাব্দ হইতে রামমোহনের অর্থাভাব হইবার 
কথা নহে। পিতা প্রদত্ত সম্পত্তি হইতে তাহার সংসার চলিত, এ 
সম্পত্তির তদারক করিতেন ভবানী ঘোষ ও জগন্নাথ মন্ভুমদার । কাজে 
কাজেই এই নূতন তালুকের আয় হইতে ক্রমে সম্পত্তি বৃদ্ধি করা 
সহজ । 'লেইজন্ত এই ঘটনার আট নয় বংসর পর খন তিনি বীরলুক, 


রামমোহন গুসঙগ 


শ্রীরামপুর ও কৃষ্ণনগর তালুক প্রন্ৃতি প্রায় কুড়ি হাজার টাকা দিয়া 
খরিদ করেন, তখন মোটেই তাহা আশ্চর্যের বিষয় মনে করিবার কারণ 
ছিল না। .রামেশ্বরপুর ও গোবিন্দপুর হইতে এই কয় বৎসরে চক্লিশ 
হাজার টাকার উপরে আয় হইয়াছে । 

. নূতন ক্রীত তালুকগুলির মুনাফা ৫০*০২ ও পুর্কের মুনাফা ৫৫০০২ । 
কাজে কাজেই ১৮১০ থুষ্টাকের পর হইতে এই নুতন ভূসম্পত্বিগুলি 
হইতেই বাৎসরিক দশসহত্র মুদ্রার অধিক আয় হইতে থাকে। সেইজন্ঠ 
১৮১৫ থৃষ্টা্দে চৌরাঙ্গীর বাড়ী বা! মাণিকতলার বাড়ী কেনা যে খুব সহজ 
ছিল, তাহাতে কোন সন্দেহের অবকাশ কৈ? চৌরাঙ্গীর বাড়ীর মূল্য 
কুড়ি হাজার ও সিমলার বাড়ীর মূল্য ১৩০০*২--ইহা! তো পাচ বৎসরে 
এই তালুকগুলির আয় হুইতে সংগৃহীত হইতে পারে। এতত্বতীত 
কলিকাতায় তাহার মে ভেজারতির কারবার ও কোম্পানীর কাগজের 
কাজ ছিল, তাহা9 তিনি গোগীমোহনের বরাবরে বজায় রাখিয়া! ছিলেন। 
কাজে কাজেই আর তাহার থেষ্টই ছিল। 


মূলধনের ঘুল 

তবে প্রশ্ন উঠিতে পারে ১৭৯৭ খুষ্টাকেই তিনি যে র্যামজেকে ধার 
দিলেন ও গোবিন্দপুর প্রগতি পর বৎসর ক্রয় করিলেন ইহার মূল টাকা 
তিনি পাইলেন কোথা হইতে? ইহা! তিনি যে স্থান হইতেই পাইয়! থাকুন 
না কেন, তাহা দে সরকারী চাকুরীর উৎকোচ নহে, ইহা নিঃসংশয়ে 
বলা চলে, কারণ তগন তিনি সরকারী চাকুরী গ্রহণই করেন নাই । 
রামকান্ত বিষয় বণ্টন কাঁলে নগদ কোন ৪ টাক! কাহাকেও দেন নাই বটে, 
কিন্ত তথপুর্বে থে পুত্রগণ মাতামহ শ্রাম ভট্টাচার্যের নিকট হইতে কিছু 
বিষয় আশয় পাইয়াছিলেন ভাঁহা বণ্টননামায় রামকান্ত স্বীকার করিয়া 


৮ রামমোহন শ্রস্ 


গিক়াছেন। এই সম্পত্তি কতছিল এবং কবে তাহা! জগমোহন রাঁম- 
মোহন প্রভৃতি পাইলেন তাহার উল্লেখ পাওয়া যায় ন!, কিন্তু দেখা যায় 
রামকান্ত সম্পত্তি বণ্টন করিয়া! দিবার বহুপূর্কোই জগমোহন নিজস্ব বিষয় 
সম্পত্তি করিয়৷ বিপুল বিত্বের মালিক হইয়াছেন। ১৭৯১ খুষ্টাব্দের 
ভূরনুট পরগনার খাজনা! রাঁমকান্ত সরকারকে নিয়মিত দিবার জামীনরূপে 
জগমোহনকে ইষ্ট ইত্ডিয়া কোম্পানী শ্বীকার করিয়াছেন, নিজস্ব যথেষ্ট 
সম্পন্তি না থাক্লে উষ্ট ইত্ডিয়া কোম্পানি জগমোহনের জামীন নামা 
গ্রহণ করিতেন না । 

১৭৯১ খষ্টাব্দে য্দি জগমোহন এত প্রচুর ভূসম্পত্তির স্বাধীন মালিক 
হইতে পারেন তবে ১৭৯৬ খুষ্টাঝে রামমোহনের চব্বিশ বৎসর বয়সে 
নিজস্ব প্রচেষ্টায় অর্থাগমের পথ করিয়। ল ওর কি অসম্ভব ? মাঁতামহীর প্রদত্ত 
অর্থে তিনি তাহার পুর্ব হইতেই কলিকাতার কারবার আরম্ভ করিয়াছেন, 
এইরূপ ঘটাই অধিক সম্ভব মনে হয়। আন্থুমানিক ১৭৯২ খৃষ্টান্ধে রাম- 
মোহন পপর্বতসন্কুল” গ্রদেশ ভ্রমণ করিয়া আসিয়া পিতার সহিত মিলিত 
হন। তাহার বিগ্তাশিক্ষা সমাপ্ত হইয়াছে; অকারণে বলিয়া না থাকিয়া 
বৈষয়িক বুদ্ধিসম্পন্ন পরিবারের এই তরুণ যুবক দে অর্থোপাজ্জনের প্রচেষ্টা 
করিবেন ইহাই তো স্বাভাবিক । দেখা যাইতেছে রামকাস্ত কলিকাতার 
বাটী রামমোহনকে দিতেছেন। সম্পত্তি বণ্টনের পুর্ব হইতেই 
কলিকাতার বাট়ী হইতে রামমোহন তেজারতি করিতেন এবং সেইজন্তই 
এই বাটা তাহাকে দেওয়া হইল, এই অনুমানই সঙ্গত, আর পুর্ব হইতে 
তেজারতি না থাকিলে ১৭৯৭ খষ্টাঝে র্যামক্জে রামমোহনের তেজারতির 
পরিচয় পাইলেন কেমন করিয় এবং জয়কুষ্ণ সিংহদিগের সহিত পরিচয় 
হইল বাকি করিয়া? কাঁজে কাজেই র্যামভ্েকে ৭৫০০২ ও রামেশ্বর 
পুরাদি ক্রয়ের জন্ত কিঞ্চিৎ অধিক চারি হাজার টাকা মাতামহ প্রদত্ত 


করামমোহন প্রস্জ ৯ 


'্অর্থে' রামমোহন বে ব্যবসায় চালাইতে ছিলেন, তাহা হইতে প্রদত্ত মনে 
করাই সঙ্গত। 


রামমোহনের বিস্ত যৌথ নহে 


, রামমোহন যদি পিতার অর্থ লইয় তাহার বেনামদার হিসাবে ব। 
একান্নভুক্ত পরিবারের অংশী হিসাবে এই বিস্তের মালিক হইতেন, তাহ 
হইলে ইষ্ট ইয়া কোম্পানীর কম্মচারিগণ রামকান্ত ও জগমোহনের 
দেনার জন্য সেই সম্পত্তি লইয়৷ টানাটানি করিতে ছাড়িতেন না। 
জগমোহন যে হরিরামপুব তালুকের মালিক হইয্াছিলেন--তাহ! প্রকৃত 
পক্ষে রামকান্তের সম্পত্তি এ কথ। বলিতে তাহারা ছাড়েন নাই। 
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কিন্তু রামমোহনের সম্পত্তি সম্পর্কে সে সময়ে বা পরে কোন দিন 
তাহারা সেরূপ কোন দাবী করেন নাত । জগমোহুন রামমোহনের 
নিকট খত দিয়া খণ করিয়াছিলেন এবং নিজে খণের দারে বিপন্ন 
হইয়। ছিলেন, কিন্তু কোনও দিন যৌথ বলিয়া এই সম্পত্তির দাবী 
করেন নাই। জগমোহনের পুত্র গোবিনদপ্রসাদ রামমোহনের বিকুদ্ধে 
এই সম্পত্তি যৌথ সম্পত্তি বলিয়া দাবী করিলে সে দাবী অগ্রা 
হয় এবং রামমোহন তুর্গাদেবীর মামলা ও তেজচন্দ্রের মামলায় এই 
সম্পত্তি নিজের চেষ্টায় সংগৃহীত বলিয়া ঘোষণ। করিয়াছেন এবং আদালত 
তাহাই মানত করিয়াছেন। রামমোহন ছুর্গাদেবীর মামলায় উত্তর শ্বরূপ 
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বলিয়াছিলেন যে, শা)1৪ 05150087605 0018 ০" 9010956 হাওে 
950]108150 181009078 2100. 9:070105 800101750 70010198 05 
স1101) 116 দ%৪ 9090190. %0 10:01)259 9৬৫79] 187০6]8 01 
1877090 1)7019015 10191009106 69111910055 09110 00100810019. 
250 10)032)016 10906101760 10. 0009 0000101511)805 01]1 01 
(0000191917৮, (10৩ 11220121097 খেচে 81010 [05 ০1. 1, 
১, ৮৮ 26.) ্‌ 

তেজচন্জ্রের মামলাতেও রামমোহন বলিয়াছিলেন পিতার জীবদ্দশায়: 
পিতার সহিত ভিন্ন হওয়ার পর নিজের চেষ্টায় রোজগার করিয়া সম্পূর্ণ 
আলাহিদা ভাবে জীবন যাপন করিতেছেন। (৬139 11820100090 
ড০1. 7. ৮. 6. 306) বিন! প্রমাণে শুধু অন্থমানের উপর নির্ভর করিয়া 
ইহাকে অবিশ্বাস করিবার কোনও হেতু নাই_-অথচ ব্রজেন্ত্র নাথ' 
বন্দ্যোপাধ্যায় মহাশয় ও গিরিজা শঙ্কর রায় চৌধুরী মহাশয় তাহাই 
করিয়াছেন। গিরিজ! বাবু আবার ব্রজেন্ত্র বাবু হইতে একধাপ অগ্রলর৷ 
হইয়া ইঙ্গিত করিয়াছেন রামমোহন পিভৃপম্পত্তি ভূরসূট পরগণায 
তদারক করিতে গিয়া ওই সম্পত্তি ভাল করিয়া দেখেন নাই এবং উহার, 
দেয় রাজন্ব ন] দিয়া তাহার দায় পিতার স্বন্ধে চাপাইয়া দিয়াছেন । 

গিরিজ! বাবু লিখিয়াছিলেন যে, "১৮০০ খুষ্টাবের প্রথমার্ধে দেখ। গেল 
যে ভূরস্ট পরগণ। রামমোহন এত বৎসর পিতার নিধুক্ত কর্মচারী হিসাবে 
গাজন৷ আদার করিরাছেন, তাহার দরুণ বু টাক রাজস্ব বাকী পড়িয়াছে 
এবং এ ভূরসুট পরগনার ইজারার মেয়াদও এ বৎসর ফুরাইয়] গিয়াছে 
পিতার জমিগগারীর খাজন! আদায় করিলেন রামমোহন, আর জমিদারীর 
ইজারার মেয়াদ ফুরাইয়া যাইবার প্রাক্কালে বাকি রাজশ্ব দিবার বোবা 
চাপাইয়! গেলেন পিতার স্কন্ধে। ভূরম্থটের বাকী রাজন্ব দিবার দায়িত্ব 
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রামমোহুনের ৷ এ দারিত্ব কর্তব্যপরায়ণ পুত্র তো দূরের কথা, কর্ধচারী 
হিসাবেও পালন করেন নাই 1৮ 

গিরিজা বাবুর উপরোক্ত উক্তি সম্পূর্ণ স্বকপোল কল্পিত; ইতিহাসে 
সম্পূর্ণ বিপরীত প্রমাণই পাওয়া যায়। ভূরঙ্থুট পরগনার দেয় রাজস্ব উহার 
১৭৯ খুষ্টাব অবধি মোটেই বাকী পড়ে নাই, সম্পূর্ণ রাজন্বই সরকারী 
তোবাখানায় জমা দেওয়া হইয়াছিল, তাহার প্রমাণ আছে। বর্ধমানের 
ক্ুলকটর ডু. 912699 ( ওয়াই বার্জেন্‌ ) ১৭৯৯ ৃষ্টাবের ১৪ই নভেম্বর 
বোর্ড অফ রেভিনিউতে যে পত্র লেখেন তাহাতে স্পষ্টই বলিয়াছেন যে 
"11919501006 11956709611 10101060791 01) 1920119]8 কিন্ত 
বদ্ধমান রাজের ডিক্রী এড়াইবার জন্ত রামকান্ত পলাতক হইয়াছেন” সে জন্ত 
তীহার কর্মচারী টাকা তস্‌প করিয়া যদি পলায়ন করে তাহা হুইলে টাকা 
আদায় হইবে না, সে জন্য ভূরস্ুট ক্রোকু করা হউক। রেভিনিউ বোর্ড 
উহা সঙ্গত হইবে না বলিয়া! নির্ধারণ করেন (706 70010709 সা] 2, 
9. 7. 14. ) ১৮০০ খুষ্টান্দে ১১ই জুলাই তারিখে ক্যানিংহাম সাহেব 
রিপোর্ট দাখিল করেন যে ভূরন্ুট পরগনায় মোট দেয় ১৫৪৯০২২ মধ্যে 
মাত্র ১৮৫১।% বাকী আছে। উহ! দিবার সঙ্গতি রামকান্তের আছে, কিন্তু 
বর্ধমানরাজের অনেক টাকা পাওনা আছে, সেজন্ত সরকারী থাজনাও. 
তিনি দিতেছেন না। রা'মকান্ত বলেন যে বোরো ধান্ নষ্ট হওয়াতে 
থাঁজন। দিতে তাহার বিলম্ব হইতেছে এবং সেজন্য তিনি সময় চাহেন। 

এই সব হইতে প্রমাণ হয় যে ভূরস্থটের রাজস্ব বাকী থাকায় 
রামমোহনের কোনই দায়িত্ব ছিল না এবং উহার জন্য তাহাকে কোনও 
প্রকারে দারী করা চলে না । ১৮০১ খুষ্টাব্দে বাকি টাকা দেওয়া হহমুঃ 
গেলে রামকান্ত মুক্তি লাভ করেন। তিনি কেন জেলে আবদ্ধ ছিলেন, 
রাঁমমোহনের সঙ্গতি থাকিলেও কেন পিতার মুক্তিচেষ্টা তিনি করেন 
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সাই, পরবর্তী অধ্যায়ে আমর! তাহার আলোচনা করিব। এ ক্ষেত্রে 
আমর! রাঁমমোহনের নিজন্ব বিত্ত সম্পর্কেই আলোচনা করিলাম ও 
' দেখিলাম যে এই সম্পর্কে তাহার চরিত্রে মসীলেপনের চেষ্টা সম্পূর্ণ অসম্ভব 
অনৈতিহাসিক ভিত্তিতেই কর! হইয়াছে । 

রামমোহন সৎপথে থাকিয়। নিক্গ অধ্যবসায় বলে বিপুল বিত্তের 
অধিকারী হইয়াছিলেন মনে করাই সঙ্গত। 

পরবর্তীকালে তাহার জীবন ধারার সহিত এই সৎপথে বিত্ত অর্জনের 
সম্ভাবনাই অধিক খাপ খায় । 

, তাহার অকৃত্রিম বন্ধু আযাডাম সাহেব বলিয়াছেন যে, বিশপ মিডুলটন 
রামমোহনকে ইঙ্গিতে জানাইয়া ছিলেন যে, রামমোহন খষ্টধর্ম অবলম্বন 
করিলে বহু মর্যাদা! ও বিস্তের অধিকারী হইতে পারিবেন, তাহাকে 
প্রলুক্ষ কর! হইতেছে মনে করিয়া, এই প্রলোভন প্রদাতার সহিত কোন 
সম্পর্ক রাখা আত্মমর্ধ্যাদা হানিকর মনে করিয়া রামমোহন মিড্লটনের 
সহিত সকল সম্পর্ক ত্যাগ করেন । 

অন্ত একাট ঘটনায় রামমোহনের নিজস্ব তেজঃদৃণ্ত উক্তি আছে; 
বাদশ! দ্বিতীয় 'মাকবরের পুত্র যুবরাক্ত মনে করিয়াছিলেন যে, বাদশার 
প্রতিনিধি হৃইয়া ইংলণ্ডে যাওয়ায় রামমোহনের অন্ততম উদ্দেস্ত বাদশার 
পক্ষ হইয়া সেলিমকে রাজ্য দিবার অনুমতি আদায় করা, সেইজন্য রাম- 
মোহনকে চতুর ও অন্তায়ের প্রশয় দাতা বলাতে রামমোহন বলেন,--. 

“100 1)01)50016 01 81] 05603 10780002000 11005 6৮90 10] 
6৮670 ০ 10610611 10001| 1055 11] 765 (00800016 91101) 2) 
20 06197501768 10)" 006 0০000. 01 061)675575 

সম্্রাটনন্দনকে এ্রইপ্ধপ উত্তর প্রদান সম্ভব বরামমোহ্নের এই জন্য 
'হুইয়াছিল যে, তিনি আজীবন সৎপথেই চলিয়াছেন। এই জবাবে 
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যুবরাজ অত্যন্ত অপমানিত হইয়া! ইষ্ট ইণ্ডিয়া কোম্পানীতে নালিশ 
করিয়াছিলেন। 


অকারণ অপবাদ 


রামমোহনের বিত্ত সছুপায়ে অজ্জিত না হইয়া অন্ত উপায়ে হইয়াছে 
বলিয়। সে সময়ের লোকদের ধারণা থাকিলে কি রামমোহন জোড়ার্সাকোর 
সিংহ পরিবার, পাথুরিয়াঘাটার ঠাকুর পরিবার, ভূকৈলাসের ঘোষাল 
পর্রিবার, টাকীর প্রনিদ্ধ মুন্সি পরিবার প্রভৃতি অতি সন্ত্ান্তবংশীয় লোক- 
দিগের বন্ধুত্ব অর্জন করিতে পারিতেন? ইউরোপীয় ব্যবসায় মহলে, এমন- 
কি, ইক একচেঞ্জেও তাহার এমন সুনাম ছিল যে 17,010610 550011/001) 
নামক ইংরাজী ও আলো! ইগডয়ান কারবারী কোম্পানীর তিনি একজন 
সদস্তই শুধু ছিলেন না, তিনি এই কোম্পানীর কোযাধ্যক্ষ নির্বাচিত 
হইয়াছিলেন। তবে ১৮৪৫ খুষ্টাব্দের পুর্বে কেহ তাহার এই অপবাদ 
রটন। করিয়াছিলেন, 0910116010৮ (1340) ৬]. 1৮ এর ৩১৪ 
পষ্ঠায় তাহার উল্লেখ আছে, এই উল্লেখটুকুকেই সম্বল করিয়া “রামমোননের 
জীবনীর নূতন খসড়া” নিম্মাতাগণ এখন আবার এই অপবাদ রটনা করিতে 
আরম্ভ করিয়াছেন, কিন্তু 1০৮10 এর জীবনী রচয়িতা কিশোরী চাদ 
মিত্র স্পষ্টই বলিয়াছেন, “৬৮৫১ 976 10000 11016797 10 800517)- 
07605 0760 00010675010 16-5 ১০১১। 1010 0%1061109 01) 11)18 
১101)09017 1 690 11001)01009150 70 00101017560 ঠোপু০ 8 
£ 0601510171৮, অর্থাৎ এই অপবাদ আমর! সমর্থনও করি না, অস্বীকার 
ও" করি না... -.এ সম্পর্কে যে সমস্ত প্রমাণ উপস্থিত করা হয়, 
তাহা৷ এমনই অসম্পূর্ণ ঘে আমরা! কোনও স্থির দিদ্ধান্তে আসিতে পারি নাই 
তবে লেখক কিশোরী চাদ শ্বীকার্‌ করিয়াছেন যে, বিরুদ্ধে অকাট্য প্রমাণ 
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না থাকিলে আমরা মানিয়া লইতে বাধ্য ষে রামমোহন নিফলম্ক ছিলেন । 
এসে সময়ে এই সকল চাকুরীতে যাহার। রত থাকিতেন তাহাদের প্রায় 
সকলেই উৎকোচগ্রান্তী ছিলেন বলিয়া লেখক বলিতেছেন যে, ইহ! 
হইতে মুক্ত থাকা অত্যন্ত ব্যক্তিত্বশালী অলাধারণ মানুষ ভিন্ন সম্ভব নহে । 
তাই সহজে কাহাকেও নিঞ্ষলঙ্ক মনে করা শক্ত ; কিন্তু কলক্কেরও কোন 
প্রমাণ নাই,-কাজে কাজেই নিষ্কলঙ্ক বলিয়া মানিয়া লইতে হইবে । 
কিশোরীমোহুনের এই উক্তিগুলি সম্পূর্ণ চাপিয়া গিয়া নবধুগের নব 
গবেষকগণ রামমোহনের চরিত্র অকারণ মলীলিপ্ত করিবার প্রয়াস 
পাইয়াছেন। এই শ্রেণীর গবেষকদিগকে কোন ভাষায় নিন্দা করা 
উচিত ? 


দ্বিতীয় অধ্যায় 


খণের দায়ে রামকাস্ত 


রামমোহন যখন বিত্ত অর্জনে ব্যাপৃত ছিলেন, সেই সময়ে তীহার পিতা 
স্বামকাস্ত খণের দায়ে কারাগারে আবদ্ধ ছিলেন, এই তথাটুকু মাত্র সার 
করিয়। ব্রজেন্ত্র বাবু ও গিরিজা বাবু যে সমস্ত ইঙ্গিত করিয়াছেন সেরূপ 
হীন ইঙ্গিত যে কতদূর অন্যায় তাহা এইবার আমর! প্রদর্শন করিব। 
ব্রজেন্্র বাবু লিখিয়াছেন যে, “তবে এ কথা সত্য যে রামকান্ত যখন ছুই 
তিন হাজার টাক ধণের জন্ত হাজত বাদ করিতেছিলেন এবং অর্থাভাবে 
অন্ত নানারূপ কষ্ট ভোগ করিতেছিলেন 'তখন অবস্থাপন্ন ও অর্থণালী 
হইয়াও রামমোহন পিতাকে সাহায্য করেন নাই ।” 

গিরিজ' বাবু নিজে লিখিয়াছেন যে, “এ একট। মর্মাত্তিক রহন্য । এই 
সময়কার দৃশ্তগুলি আমাদের চক্ষুকে পীড়। দেয় ।” 

বজেন্ত্র বাবু ও গিরিজ! বাবু এই সম্পর্কে ইতিহাসের মর্ধযাদ! কি তাবে 
পদদলিত করিয়া এই মিথ্যা কলঙ্ক রামমোহনের চরিত্রে আরোপ করিয়াছেন 
দেখা যাউক; তাহারা বলিতেছেন রামকাস্তর হাজত বাস ছুই তিন হাজার 
টাকার জন্ত হইয়াছিল ও রামমোহনের সঙ্গতি থাকিতেও পিতার কারা- 
দুঃখ মোচন করেন নাই । রামকাস্তকে ভূরস্থট পরগনার দেয় রাজ্য বাবদ 
যদিও আটক রাখ। হয, কিন্তু তাহ অন্ধ সত্য মাত্র । বর্ধমান রাজের নিকট 
সে সময় 'রামকান্তের খণ ছিল আশি হাঞ্জার টাকা এবং খণ সম্পর্কে একটা 
রফ! নিষ্পত্তিতে আনিতে বর্ধমান বাক্সকে বাধ্য করিবার জন্তই ইচ্ছা 
করিয়। রামকাম্ত ও জগমোছন কারাবরণ করিয়াছিলেন । ১৮০০ ধুষ্টাষের 
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স্পষ্টই দেখা যাইতেছে সরকারী খণ শোধ করিবার ক্ষমতা রামকাস্তের 
নিজেরই ছিল, কালেক্টর সাহেব স্পষ্টই বলিতেছেন “৬৫ 81919 %০ ৭15- 
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নিকট বছ টাকা খণ) অতএব ছুই হাজার টাকার জন্ত রামকাস্ত কারাগারে 
আছেন জানিয়াও রামমোহন খণ শোধ করিয়া পিতাকে মুক্ত করেন নাই, 
এই অপবাদ সম্পূর্ণ মিগ্যা। রামমোহনের তখন আশি হাজার টাকা খণ 
শোধ করিবার ক্ষমতা ছিল না৷ এবং থাকিলেও ইহা রামকাস্তের অভিপ্রেত 
ছিল ন1, রামকান্ত ও জগমোহুন বদ্ধমান রাজকে রফা করিতে বাধ্য করিবার 
জন্তই স্বেচ্ছায় সরকারী দেয় খেলাপ করিয়। কারারুদ্ধ হইয়াছিলেন তাহাও 
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পিতার দায়ের জন্য জামিন ছিলেন বলিয়! সেজন্য যাহাতে তাহার চিতুয়া 
পরগন। নিলামে না উঠে তজ্জন্য স্বেচ্ছায় হাজত বাস করিতেছেন- 1, 
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 বামকান্ত ও জগমোহনেব সঙ্গতি সম্পর্কে যগন সরকার রামকান্তের 
কনিষ্ঠ পুত্র রামলোচনেব কাছে অনুসন্ধান করেন তখন রামলোচন 
বলেন যে রামকান্ত বর্ধমানের দেয় আশি হাজার টাকা এগারো বংসর 
কিস্তিবন্দি হিসাবে শোধ করিবার কড়ার করিয়াছেন এবং উহা শোধ 
করিবার জন্য বর্ধমান রাজের নিকট বাৎসরিক একপক্ষ টাকা রাজশ্বের 
একটি জমি বন্দোবস্ত লইয়াছেন এবং উচ্থার মুনাফা! হইতে এই কিন্তির 
টাকা দেওয়া ও সংসার খরচ চলিবে আশা করেন । দেখা যাইতেছে 
রাষকাগ্ত বর্ধমান রাজাকে যে একটি রফায় আসিতে বাধ্য করিবার জন্ত 
কারাবরণ করিয়াছিলেন তাহা সফল হইয়াছিল । রানী বিষ্ণুকুমারীর প্রধান 
নহার ছিলেন রামকান্ত । সেক্ষন্ঠট মহারাজ তেজচন্ত্র রামকাস্তের উপর 
বিরূপ ছিলেন এবৎ ভাহাকে ও জগমোহনকে বহুদিন হইতেই নান 
মোকর্দমায় জড়াইয়! উৎপীড়ন করিতেছিলেন । সেজন্ঠ তাহাকে একট 
রা নিষ্পতিতে আসিতে বাধ্য করাও রামকাস্তের পক্ষে বিশেষ প্রয়োজন 
হইয়া পড়ে । তাহার পরিকল্পিত এই স্বেচ্ছায় কারাবরণ যে আশান্তরূপ 
ফল প্রদান করিয়াছিল এগারে। বৎসরে দেয় শোধের কিস্তি স্বীকার 
করাই লওয়াতেই তাহা প্রমাণ হয় । 
রামকান্ত ও জগমোহনের উদ্দেস্তমূলক এই কারাবরণ হইতে উদ্ধার, 
তাহারা নিজেরাই চান্ছেন নাই এবং রামমোহনের বদি অর্থ সাহছায্টে 
২ 
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কুলাইত তাহা হইলেও এক্ষেত্রে রামমোহছনের করণীয় কিছুই ছিল না । 
অবশ্্রা ইহ'ও সত্য যে বামমোহনের সে সময়ে এত অধিক বিত্ত হথ্ঘ নহি 
যৈতিনি আশি নব্বই তাক্তার টাকা অনায়াসে দিয়া দিতে পাঁরিতেন, 
ক্রজেন্্রবাবু ও গিরিজাঁবাবু এই সকল কথ। সম্পূর্ণ চাপিয়! গিয়াছেন * 
এইপ্ঈপ তথ্যবিলোপ ও তৃখাযবিকূতির সাহায্যে ইতিহাসের এরূপ ব্যভিচার 
সচরাচর দেখা যার না । এইরূপ ইচ্ছামূলক তথ্য বিক্লৃতি করিয়! যাহার 
দেশবরেখা নেতাদের যথা কলঙ্ক রোপণ করিবার প্রবাস পান, তাহাত্দর 
উ্ত্িহাসিকরূপে পরিচিত হইবার চেষ্টা কি ভগ্ডামী নহে। 
ব্রজেন্্র বাবু লিখিয়াছেন ঘে দ্মৃত্যুকালে রামকাস্তের কোনও নগদ 
টাক ছিল না৷ সম্পত্তির মধ্যে বদ্দমানের একটা বাড়ী ও পঞ্চাশ ষাট বিঘ! 
নিশ্কর ব্রদ্ধোন্তর ছিল । বাড়িটি বদ্ধমানের মহারাজা খণের জন্য. দখল 
করিয়৷ লইলেন, ব্রন্গোত্তর জমি রামকাঁন্তের নির্দেশ অনুযায়ী তারিণী দেবী 
কর্তৃক দেবসেবায় নিয়োজিত হইল ।” 
এই উক্তি সম্পূর্ণ সত্য উক্তি হইলে রামকান্তের নিঃ্বতা যেমন 
প্রমাণিত হয়, রামকান্তের বিষয়ের অধিকারী জগমোহন হইয়াছিলেন 
ও বিধর্মী রামমোহন তাহা! হইতে বঞ্চিত হষ্য়াছিলেন তাহা প্রমানিত 
হয় না এবং সেজগ্ত গোবিনপ্রসগ্দ বনাম রামনোহনের মামলা সম্পর্কে 
গুধু গোবিন্দপ্রসাদের আজ্জির উপর নিস্ভর করিরা রামমোহনকে যে 
ভাবে প্রতারক প্রমাণ করিবার চেষ্টা! হইয়াছে তাহা সম্ভব বলিয়া! মনে 
হয়। কিন্তু সুপের বিষয় এই বে নিঃসংশক়চিত্তে বলা চলে যে ব্রজেন্র 
বাবু কর্তৃক অঙ্কিত এই চিত্র সম্পূর্ণ সত্য চিত্র নহে। 
গোবিন্দপ্রসাদ বনাম রামমোহনের মামলাতেই গোবিন্দ প্রসাদের 
পক্ষের সাক্ষী বেচারাম সেন জেরায় স্বীকার করিতে বাধ্য হন দে, রামকাস্ত 
মৃত্যুর পৃর্ধে বিনোদরাম সমাপ্ধার নামক এক ব্যক্কির নামে আটশত টাক। 
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পাওয়ার জন্য যে ডিক্রি 'করিয়াছিলেন, জগমোহন একাকী সেই ডিক্তরি 
কারি করিয়৷ কয়েক কিস্তিতে সে টাকা আদায় করিয়! লন এবং 
জগতরাম রায়ের নিকট রামকাস্তের পাওনা এক হাজার টাকাও 
জগমোহন একাকী আদায় করিয়া লয়েন। রামমোহনের পিতৃব্যপুত্র 
গুরুপ্রসাদ রায়ের সাক্ষ্যে জান! যায় বিনোদরামের বিরুদ্ধে ডিক্রি ব্যতীত 
জগমোহন হুগলী আদালতের সাহায্যে কীতি সিংহ নামক একজন 
'দেনাদারের নিকট রামকান্তের প্রাপ্য টাক! আদায় করিয়া লইয়াছিলেন। 
তবে তাহার পরিমাণ কত তাহা গুরুপ্রসাদ জ্ঞাত ছিলেন না। রাম- 
মোহনের ভাগিনেয় গুরুদাসের সাক্ষ্যে জান] যায় ষে রামকিশোর রায় 
নামক এক ব্যক্তির নিকট উক্তরূপে পাওনা এক হাজার টাকাও 
জগমোহন আদায় করিয়াছিলেন । 

কাজেকাজেই বেশ প্রমাণ পাওয়! যায় যে রামকান্তকে যেরূপ নিঃস্ব 
প্রমাণের চেষ্টা পাওয়া হইয়াছে বামকান্ত সেরূপ নিংম্ব ছিলেন না, 
ও ইষ্ট ইত্ডিয়া কোম্পানীর খণ পরিশোধের ক্ষমত! তাহার নিজেরই 
ছিল। রামকান্তের বিষয়ের অধিকারী জগমোহনই হইয়াছিলেন, রাঁম- 
মোহন সেই সামান্ত বিত্তের ভাগীদার হন নাই বা হওয়া হইতে বঞ্চিত 
ছিলেন। সেজন্য তেজচন্তর নাম রামমোহনের মোকদামায় রামমোহনের 
উক্তি আইন এড়াইবার অছিল নে, সম্পূর্ণ সত্য বিবৃতিই। কেবল যে 
এই মোকর্দমার বাদী প্রতিবাদী উঠয় পক্ষেরই সাক্ষ্যই রামকান্ত্রের 
কান্তি নিঃশ্বতা ও খণ শোধের অক্ষমতার বিপক্ষে তাহাই নহে, ই 
ইণ্ডিয়া কোম্পানীর রাজন্ব বিভাগের উচ্চপদন্থ কশ্মচারিগণের তৎকালীন 
অনুসন্ধানেও প্রকাশ পাইয়াছিল বে রামকাস্ত স্বেচ্ছায় ক্ষমতা থাক। সন্ববেও 
খণ পরিশোধ করিতে ছিলেন না! এবং উহা! অভিসন্ধিমূলক ছিল। ১৮** 
খবষ্টাব্বের ১১ই জুলাই তারিখে বর্ধমানের কলেক্টর ক্যানিংহ্যাম সাহেব 


০ রামমোহন প্রসঙ 


'যোর্ড অফ রেভিনিউকে রামকান্তের দেন! সম্পর্কে যে রিপোর্ট দাখিল 
করেন তাহাতে স্পট লেখা আছে “18009, 0706 18 10 00018891009 
107 80015 10812)05 870 81617000515 006 28 ডগাপ্গ 81015 6০ 319011976 
15 56 59 10109 1975181 01 32102) 1095 19766 06708130 82811086 
18700, 107 71710) 179 11709 ])6 70010 106 06081700 25৮10 176 
"৪৪ 00 01501197000 10818006 0116 60 00৮51৫10610) 109 15 
0006761075 1090870 17 1025100 009 ৪০০০006. (০0. ০. 180, 
এ] 1800 2০ 14.) 

১৮০১ থুষ্টাবের ১১ই মে অর্থাৎ পূর্বোক্ত রিপোর্টের এক বৎসর পর 
ক্যানিংহ্যাম সাহেব পুনরায় লিখেন যে, পু 19810 ৮/611000 দা 
078৮ 17510 05210 1215 চ51)0 15 2 110217 01 10701)0:5) 00010 11 
27011770059 17070601968] 830197705 05৪ 21792190005 01. 
200০001৮৮01 1019 18170 900 8150 ৮7৩ 81000100109 1007) 113 
501)38 88628” , 

কাজেকাঙ্গেই খণদায়ে আবদ্ধ নিঃস্ব পিতার মুক্তির জন্ত রামমোহন 
কিছু করেন নাই বলিয়৷ তাহার সম্পর্কে ষে অপবাদ দেওয়ার চেষ্টা 
চলিতেছে তাহা সম্পূর্ণ ভিত্তিহীন, চতুর রামকান্ত কারাগারে থাকিয়! 
বর্ধমান রাজের পাওনা! এগারো! বৎসরে পরিশোধের এক ব্যবস্থা করিয়া! লন 
ও ওই টাক। পরিশোধ করিবার উপায় করিবার জন্ত এক লক্ষ টাক আয়ের 
এক সম্পত্তি বর্ধমান রাজের নিকট ইজার৷ স্বরূপ আদায় করিয়া লন? । 
ইনার ফলে রায় পরিবারের অবস্থা ফিরিতে পারিত ; কিন্ত বিষ্ণুকুমারীর 
সম্পত্তির অংশ বেনামীতে জগমোহন হাত করিয়াছিলেন, সেজব্ 
তেত্রচন্ত্র তাহা উদ্ধারের জন্ত যে মামল। দায়ের করেন তাহ! ও অন্তান্ত 
নানা মামলার ফলে রামকান্ত ও জগমোহন প্রায় নিঃম্ব হইয়া! পড়েন ॥ 


রামমোহন প্রসঙ্গ ১ 


রাণী বিষ্ুকুমারীর মন্ত্রণাদাত! রামকান্তকে ও তদীয় পুত্র জগমোহনকে 
তেজচন্ত্র নানাভাবে নির্যাতিত করিয়াছেন এমন কি এই তপরাধ ও 
পরে প্রতাপাদের বিধবা পড়ীদের পক্ষাবলত্বন করার জন্য পুর 
রাধাপ্রসাদকে রামমোহন প্ররোচিত করিয়াছেন, এই বিশ্বাসে রামমোহন ও 
রাধাপ্রসাদকে নানাভাবে বিপন্ন করিবার চেষ্টা পাইয়াছেন। রাধাপ্রসাদের 
নির্ধ্যাতন সহ করিতে না পারিয়া রাধাপ্রসাদের জননী প্রাণত্যাঁগ করেন 
ও রামমোহনের স্বাস্থ্য একেবারে ভাঙ্গিয়া পড়ে । রাধাপ্রসাদ মোকর্দমা 
হইতে বেকন্গুর মুক্তিলাভ করিয়। গভর্ণর জেনারেলেৰ নিকট যে আলি 
পেশ করিয়াছিলেন, তাহাতেও রামমোহনের ভগ্রস্বাস্থ্যের সম্পর্কে ডাক্তার 
হ্যালিডে নামক একজন ডাক্তারের সাটিফিকেট দেওয়া ছিল। এই 
মামলায় রামমোহনের কোনও সম্পর্ক না গাকাতেও যে মিষ্টার ম্যালোনি 
তেজচন্ত্রের দ্বার প্রভাবিত হ্ইয়! রামমোহনের নাম অকারণে বারবার 
টানিয়া আনিয়াছিলেন, সেইজন্য ক্ষোভে ছুঃখে রামমোহনের স্বাস্থ্য 
ভাঙ্গিয়া যায়, ইহা এ্তিহাসিক সত্য, কাঁজেকাজেই তেজচজ্জের রোববহ্ছি 
এড়াইবার জন্ত রামকান্তের কৌশলকে নষ্ট করিয়া রামমোহন রাম- 
কাস্তকে যদি মুক্ত করিতেন, তাহ! হইলে তাহাতে পিতার কোনই মঙ্গল 
কর। হইত না, অমঙ্গলই কর। হইত। 


ততীয় অধ্যায় 
গোবিন্দপ্রসাদ বনাম রামমোহন 


রামমোহনের ভ্রাতুপুত্র গোবিন্প্রসাদ। রামমোহন নিজ চেষ্টার যে 
বিপুল সম্পত্তির মালিক হইয়াছিলেন, তাহার অংশীদার হইবার জন্ত সেই 
সম্পত্তি রামমোহন যৌথ কারবারের অংশীরপেই করিয়াছিলেন, এরূপ 
দাবীতে সুপ্রিমকোর্ট এক মামলা আনেন । এই মামলার মূলে কোনই 
সত্য ছিল না, অপরের প্ররোচনায় বিধর্মী রামমোহনকে জব করিবার জন্য 
এই মামলা হয় ; মামল! আদালতের বিচারে ডিস্মিদ্‌ হুইয়। যায়। কিন্তু 
ব্রজেন্ত্রবাবু এই মামলার বাদীপক্ষের আজ্জির উপর নির্ভর করিয়া এই 
সম্পর্কে একতরফা আলোচনাই করিয়াছেন এবং এমনভাবে টীকা টিপ্ননি 
করিয়াছেন বে, তাহ! হইতে রামমোহনকে বৈষয়িক ব্যাপারে অত্যন্ত অসৎ 
বলিয়া মনে হয়। এই মামলায়, হুর্গাদেবীর মামলায় ও তেজচন্দ্রের 
মামলায় রামমোহন বলিয়াছেন যে তিনি ধর্শ ও সামাজিক মতের জঙ্ত: 
তাহার আত্মীয় কুটুম্ব হইতে সম্পূর্ণ পৃথকভাবে বাস করিতেন এবং একাকী 
নিজের চেষ্টায় বিষয় সম্পন্ভি করিয়াছেন। ব্রজেন্্রবাবু কিন্ত লিখিতেছেন 
ষে "রামমোহন যতটুকু বলিয়াছেন রায় পরিবার প্রক্কত প্রস্তাবে ততটুকু 
স্বতন্ত্র ছিল কিন! সন্দেহ কর! চলে ।” ব্রজেন্দ্রবাবুর সন্দেহ ইতিহাস নহে? 
কিন্ত এতবড় একজন লোকপ্রসিদ্ধ ব্যক্তি একাধিক বার আদালতে যে 
উক্তি করিয়াছেন শুধু সন্দেহের বশে তাহাকে অগ্রাহ্য করিতে ব্রজেন্দবাবুর 
বাধিল না? তিনি পাঠকগণের বিচারের জন্য রায় পরিবারের জানা 
ইতিহাসও প্রকাশ করিলেন ন]। 


রামমোহন প্রসঙ্গ ২৩ 


এই মামলায় রামমোহনের জ্ঞাতি ভ্রাতাদের কেহ কেহ সাক্ষ্য 
দিয়াছিলেন। তাহাদের সাক্ষ্য হইতে জান! যায় যে রামমোহনের পিতা! 
রাম্‌কাস্তর1 ছয় ভাই ছিলেন এবং এই ছয় ভাই একরারনামা রচনা করিয়া 
পৃথকান্ন হুইয়াছিলেন। গুরুপ্রসাঁদ রায় স্পষ্টই বলিয়াছেন যে 776 85 
00100159176 725 11810110090 105 115 9010 (90186) [11077900105 
১০০ 976 91 1300009 0201)৮ 105 21)0 1015 10700075179 
19০017)6 01৮10.60. 17081)% %08:5 [079৮1005 &০ 0)0 1061) 01 10110) 
091)01701)6 2200. 00) 01015 00100100106 17267 9169787'05 9601) 076 
1815 7097)01:5 "৮11101) 700 01) 01) 0100. 63900600195 0100 520 
1910 02071061355 200. 10195 85৫ 02০90১05৮86 61100 সা)শে। 
58101) 01৮1১101) 0) 02৮01500690] 10127062000 10101 10900005 00 
1)0%/ 11) 110 1১০55055161) 91 117) 0715: 90179110176” অপর জ্ঞাতি 
ভ্রাতা রামতনু রাঁয়ও বলিয়াছেন যে স্টাহার পিতা ও পিতৃব্যরা “19 ৪00 
[6518090 17) 000 ৯7000 11070651710 108৮ ৮181 0065 919 170% 
00108610106 2) 71700151000 [110)0090 1277115,৮ তিনিও বিষয় বণ্টনের 
ব্যাপার বিশদভাবে বর্ণনা করিয়াছেন । ভহা তইতে স্পষ্ট বুঝা যায় যে 
রায় পরিবারে জম্পন্ডি বণ্টন ও গথক পাকা রেওয়াজ ছিল । 
রামকান্থ সম্পন্তি পুত্রাদগের সহিত বন্টন করিয়া লইলে পর র্লাম- 
মোহনের বৈমাত্রেয় ভ্রাতা রাদলোচন বে সম্পূর্ণ পৃথক হইয়া বাস করিতেন 
তাঁত গোবিন্দপ্রপাদ নিজেই আক্জিতে স্বীকার করিয়াছেন । গোবিন্ব- 
“প্রনাদের আন্দিতে আছে যে, [50001001107 389 501১০:866৭ 1)105]1 
1100) 0170 87161 00001192170 আ০))6 00 11500 2090৮ 20710015196 
17008 0 52510 17911, | 
গোবিন্দপ্রসাদের তরফের সাক্ষীগণও রামমোহন যে ভ্রাতাদিগের সহিত 


৪ রামমোহন প্রসঙ্গ 


পৃথক ছিলেন তাহা অস্বীকার করিতে পারেন নাই। গোবিদপ্রসাদের 
পক্ষে সর্বাপেক্ষা মূল্যবান্‌ সাক্ষী হইলেন রামমোহন কর্তৃক বরখাস্ত হওয়ার 
পর গোবিন্প্রসাদের নিকট চাকুরী গ্রহণকারী বেচাঁরমি সেন। তিনি 
বলেন যে রামমোহন ও জগমোহন “010. 1856 0092০070 210100 ৮৮০ 
2:8011060. 1071)000।1817)115 25 60 10900. 10101 ছা ১61)872150 
27)0 0151961 51০ 1)7:01১৫/-৮ কিন্তু এই পুথক সম্পত্তি থাক। 
সত্বেও একপঞ্জে বাসও মামলার.আগেই শেষ হইয়! গিয়াছিল। ১২২৩ 
সালের মাঘমাসে রামমোহনের পরিবার পৈতৃক বাড়ী ত্যাগ করিয়া রখুনাথ- 
পুরে চলিয়া যান । বেচারাম বলিতেছেন ০6176 117)17)6012866 68588 0£ 
26100] 25 2 01519060 01)101) 100100 10) 17810001052 
1:5761)05 [)9৮1.” এই মাঘ মাসের পুবেরই অগ্রহারণ মাসে রামমোহনের 
আত্মীয় স্বজন অর্থাৎ গোবিন্দপ্রসাদ ও তারিণী দেবী রামমোহনকে 
জাতিচ্যুত করেন। বেচারাম সেই ব্যাপারে গোবিন্দপ্রসাদের পক্ষে ছিলেন, 
বেচারাম বলিতেছেন যে, *৮)19 091১০1)4)6 1)2517)0 51000 ৮16) ৮7৫ 
00101121151) 00517)0 [07088,0 1১5 17) 8 1002665] 10027001)6 
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এই মামলায় রামমোহনের পক্ষে বামমোহনের জ্যেষ্ঠতাত পুত্র 
'গুরুপ্রসাদ রায় ও রামতনু রায়, ছগলি জেলার শুপ্রসিদ্ধ ধনী ও প্রভাবশীল 
জমিদার রাজীবলোচন* রাষ্ন, ধামমোহনের ভাগিনেয় গুরুদাস মুখোপাধ্যায়, 
রামমোহনের বু কর্মচারী প্রভৃতি সাক্ষী সাক্ষ্য দিয়াছিলেন। অপর পক্ষে 
রামমোহন বিধর্মী হওয়াতে জাতিচ্যুত হওয়! সত্বেও গোবিন্দপ্রসাদের পক্ষে : 
কোনও জাতি সাক্ষ্য দিতে আসেন নাই, তাঁরিণী দেবী, নবকিশোর রায়, 
নিমাই রায়, বিপ্রপ্রদাদ রায় প্রভৃতি আত্মীয় স্বজনকে সপিনা! কর! সত্বেও 
তাছার! সাক্ষ্য প্রদান করেন নাই, অন্তান্ত সতের জন সাক্ষ্য-তালিকাতুক্ত 


রামমোহন প্রসঙ্গ ন্৫ 


ব্যক্তির মধ্যে মাত্র পাঁচজন সপিন৷ গ্রহণ করিয়াছিলেন। তাহাদের সাক্ষ্য 
বেচারামের স্কায় গোবিন্দপ্রসাদের অনুকুল ছিল না। পুরোহিত 
রাধারুঙ্জ বন্দ্যোপাধ্যায় ও রামচন্দ্র বন্দ্যোপাধ্যায় বে সাক্ষ্য প্রদান করেন 
তাহা সপ্পূর্ণ মূল্যহীন, কারণ তীহারা উভয়েই বলেন যে সাধারণ লোক যাহা! 
জানে তাহার অতিরিক্ত কোনই জ্ঞান রায় পরিবারের বিষয় সম্পত্তি সম্পর্কে 
ইহা্ের ছিল না। রাধাকৃষ্ণ আরও বলেন--18 007)0700% [07018 
1000)100 8/)9011% 05017 07115 011 02000117005 01 10010676179 লন 
8১ 2211100. 00 001001001) ৪6০০] 0] 110 211 51) 10010171767 070 
87706 ৪৪ 0151)0০0. 01, 'আরও বলেন যে, 170 ₹৮/9 200 20001211)- 
100. 10) 070 20180201175 06201005 0270550610179 01 10200005 01 
0 0 81010] 01 05970876168 এই সব কারণে গোবিন্দপ্রপাদ 
বুঝিতে পারেন যে এই মিথ্যা মোকর্দমা তাহার পক্ষে পরিচালনা কর! 
কঠিন। তিনি একজন সাক্ষীও উপস্থিত করিতে পারিতেছেন না যে তাহার 
আজ্জিকে সমর্থন করে। মামলার যখন এই অবস্থা তখন ব্রজেন বাবু ও 
তাহার সমর্থক গিরিজ1 বাবুর কি করিয়া সিদ্ধান্ত করিলেন যে রামমোহন 
যত স্বতন্ত্র ছিলেন বলিয়া বলিয়াছিলেন ততটুকু স্বতন্্ তাঁহার! ছিলেন কি 
না সন্গেহ ? তাহাদের একমাত্র নির্ভর বাদী গোবিনপ্রসাদের আক্জি। 
মামলার একতরফা আর্জি কি ইতিহাসগ্রাহা? বিশেষতঃ রামমোহন 
মিথ্যা কথা বলিতেন 'এমন প্রমাণ নাই; কিন্তু বিষয় সম্পত্তি সম্পর্কে 
যে গোবিন্দ প্রসাদ মিথ্যাচার করিয়াছেন তাহার প্রমাণ আছে । োবিশ্দ- 
প্রসার মামলা ডিস্মিস্‌ হইলে পর তীঙ্ার মাত! হছূর্গাদেবী সম্পূর্ণ 
অন্য কারণ দর্শাইয়! রামমোহনের সম্পত্তি ছুর্গাদেবীর অর্থে ছুর্গাদেবীর 
'বেনামদার হিসাবে রামমোহন খরিদ করিয়াছিলেন বলিয়। দাবী করেন। 
গোবিন্দ নিজ মাষলায় ওইরূপ দাবী করেন নাই, কিন্তু হুর্গাদেবীর 


৬ রামমোহন প্রসঙ্গ 


মামলায় দ্বর্গাদেবীর এই সম্পূর্ণ মিথ্যা দাবীর তত্বির করিতে বির 
থাকেন নাই। 

গোবিন্দপ্রনাদ ছইটি মামলায় শ্বতঃবিরোধী কাঁধ্য করিয়া! ও. শ্বতঃ-. 
বিরোধী দাবী সমর্থন করিয়া নিজেকে যিথ্যাচারী প্রতিপন্ন করিয়াছেন? 
এই সমস্ত তথ্য সম্পূর্ণ চাপিয়া গিয়। শুধু গোবিন্দপ্রসাদের আর্জিকে- 
মানিয়া লওয়া ধ্রতিহাসিক সঙ্গত প্রথা নহে; কিন্তু প্রতিহাসিক হি্ীবে 
উহা করিতে ব্রজেন্ত্রবাবু কুন্িত হুন নাই। রামমোহনকে খর্ব করিবার, 
জন্য এরূপ অন্তায় করিতে ধাহারা কুন্তিত নহেন তাহারা কি এঁতিহাসিক 
পদবাচ্য ? 

এই মামলা সম্পর্কে ব্রজেন্ত্রবাবু নির্জলা মিথ্যা উক্তি করিতেও 
পশ্চাদ্পদ হন নাই । ব্রজেন্দ্বাবু লিখিয়াছেন ষে “কিছু দিন পরে নিঃম্ব 
হইয়া তিনি ( গোবিন্দপ্রসাদ ) মোকর্দমা মিটাইয়া ফেলিলেন।* কিন্তু 
মামলার নথীপত্রে দেখা যায় যে মোকর্দম! মিটমাট হয় নাই, খরচাসহ 
ডিস্মিস্‌ হইয়াছিল। কোর্টের হুকুম হইল «নুন 0০৪৮ 001) 
1811) 16 60 01000560709] 200 06276807109 8819 13111 
91 0301701১1511)6 0) 0015 6950 00 96709 01560111071 01570015560. 
00 0£ 0170 £0ম) 0715 (0117 ৮110) (৭১৮ রায়ের তারিখ ১৭ই 
ডিসেম্বর ১৮১৯। এই সিদ্ধান্তে আসিবার কারণ রাঁয়েই যথেষ্ট দেওয়! 
আছে। তন্মধ্যে ক্য়েকটির উল্লেখ করিতেছি মাত্র, জগযোহনের মৃত্যুর 
পর গোবিন্দপ্রাদ জগমোহনের সম্পত্তি একান্নভুক্ত পরিবারের সম্পন্তি- 
বলিয়া জানেন নাই, নিজেই সম্পূর্ণ সম্পত্তি গ্রহণ করিয়াছিলেন এবং 
জগমোহনের ওয়ারিশানরূপে জগমোহনের অধমর্ণদিগের নিকট হইতে 
খণের টাকা আদালতের পরওয়ানা বলে গ্রহণ করিয়াছিলেন। জগমোহন 
নিজে যে সমস্ত খণ করিয়াছিলেন সেজন্ত উত্তমর্ণগণ একাকী 


রামমোহন প্রসঙ্গ খপ. 


জগমোহনের নামেই নালিশ করিয়াছিলেন। পরিবারের অন্তান্ভদের দাবী 
কর! হয় নাই । ৰ 
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ব্রজেন্দ্রবাবু মামলা পরিচালনে গোবিনাপ্রসাদ নিংস্বতার জন্য অপারক 
হইয়া মিটাইয়া ফেলেন বলিয়াছেন। মামলা যে মিটমাট হয় নাই, 
ডিস্মিন্‌ হইয়াছিল তাহা প্রমাণিত হইল। নিঃস্বতার কথাও যে মিথ্য! 
তাহারও প্রমাণ আছে। সত্য বটে গোবিন্দপ্রলাদ মামলায় পরাজয় 
অবশ্তস্তাধী বুঝিতে পারিয়া নিঃস্বতার দাবী দিয়া “11008 1১০01961165” 
অর্থাৎ পপারে নালিশ করিবার জ্্য ১৮১৯ খুষ্টাব্ে আগষ্ট মাসে এক 
আবেদন করেন। ২৩শে আগষ্ট রামমোহন তাহার বিরোধিতা করিয়! 
বলেন যে গোবিন্দপ্রলাদ নিঃস্ব নহেন। তাহার অন্ততঃ বার হাজার 
টাঁকা মুল্যের সম্পন্তি মাছে । তছুপরি গোবিন্দ প্রসাদ যশোদানন্দকে বার 
শত মুদ্র। ও সাক্ষী বেচারাম সেনকে চাৰিশতত নব্বই টাকা দিয়াছেন। 
রামমোহন তাহার উক্তির প্রমাণ স্বরূপ ছঃখীরাম মুখোপাধ্যায়, রামনুন্দর 
ঘোষ, রামপ্রপাদ মণ্ডল, বাসুদেব ঘোষ, মদন ডিগরি ও কেনারাম 
ডিগরিকে সাক্ষ্য মানেন । ইহাদের সাক্ষ্যে রামমোহনের উক্তির 
বথার্থতা প্রমাণ হওয়াতে আদালতে গোবিন্দপ্রসাদের নিংস্তার দাবী 
টেকে নাই। ব্রজেন্দ্রবাবু এসমস্ত কথা কোথাও স্বীকার করেন নাই। 


২৮ বামমোহন গস 


এগুলি চাপিয়! গিয়া গোঁবিন্দপ্রসাদকে নিংশ্ব বলিয়া! জাহির করিলেন কি 
এজন্য যে লোকের এই ভ্রান্তি উৎপাদিত হউক যে অর্থাভাবে গোবিন 
প্রসাদ তাহার মামলার সত্যতা প্রমাণ করিতে পারেন নাই ? নতুবা যে 
গোবিন্দ নিংস্ব নেন আদালতে তাহা প্রমাণ হইয়া! গেল, তাহাকে নিঃস্ব 
বলিয়! জাহির করা হইল কেন ? ০ 

গোবিন্দপ্রসাদ যে নিঃস্ব ছিলেন না তাহার অন্যান্ত বহুতর প্রমাণ আছে। 
১৮১৯ খষ্টাব্দে নিঃম্বতার জন্য যদি এই মামলা পরিচালন গোবিন্দের পক্ষে 
অসম্ভব হইয়া াকে তবে ১৮২১ খষ্টাঝে গোবিন্দপ্রসাদের মাতা ছর্গাদেবী 
রামমোভনের ধিরুদ্ধে সম্পন্তি লইয়া পুনরায় মামল! উত্থাপন করিলেন 
কোথা হইতে ? এই মামল। নিঃস্ব ভাবে দাবী করাতে হয় নাই। 

১৮১৯ খুষ্টান্দে গোবিনপ্রসাদ অন্ুতাপমূলক পত্র লিখিলেন, তাহা 
লহয়! ব্রজেন্দ্রবাঁবু খুব তৈচৈ করিয়াছেন, কিন্তু তাহার পর আবার ১৮২৯ 
ঘৃষ্টাব্দে গোবিন্দপ্রসাদ যে হৃর্গাদেবীর মিথ্য। মামলায় ছুর্গীদেবীর পক্ষে যোগ 
দিয়াছিলেন তাঙ্াাতে কি ইহা বুঝিতে হয় না যে এই অগ্ুুতাপ রাম- 
মোহনকে ভূলাই'বার একট প্রয়াস মাত্র এবং খরচার ভিক্রী হইতে রক্ষা 
পাইবার উদ্দোশ্তেই করা হইয়ছিল। 

১৮২০ খুষ্টাব্ষেও গোবিন্দপ্রসাদ বাৎসরিক ৩৩৫. খাসের খাজনার 
সম্পত্তি ভোগ করিতেছিলেন ও ওহ টাকার খাজন৷ জমা দিতেছেন তাহার 
প্রমাণ আছে । 

[010 01 [05710 €), ০. 170) 0195 1821 ০৭ এ ৃষ্ট হ্য় 
ষে বদ্ধমানের কালেক্টীর ডিগবী বোর্ডকে লিখিতেছেন যে, 

11000 1025 10 70005177650 107 01)0 11010170270, 01 09 
0০879 609 06 510) 01 91008. 13111)69 9285, 17101) 5 009 60 


50910005976 টিটো 09010107050 2305 0) 20090019601 0015 
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[51105 10 006 09510090606 11790910592 10 009 ৩৯ 1225 
য় 9.:7095106 09990 0910 05 10100 1160 20 698৪0 & 018 
100 08০ ৪১০৬০ ৪,001 25 08409071006. 60 ১০ 091190102 0£ 
86101190076 51,067. 056০ 0৩ 30. ৭০15 1890. 

১৮২৫ খৃষ্টাব্দে ৬ই মে আবার দেখিতেছি ২৯শে মার্চ ১৮২৫ খৃাবে 
গোবিন্দপ্রসাদের পাওন| ৩৩৫ টাকা চুকাইয়া দেওয়াতে জমি বিক্রুয় 
পরওয্বান। স্থগিদ রাখ! হুইল । 

(13020 01 1০591000 1)10096011)% 109) 8195 1827, ০15.) 
১৮২৫ খুষ্টা্ৰ অবাধ যে গোবিন্দপ্রসাদ পিতার এই সম্পত্তি ও পিসামহ 
প্রদত্ত সম্পত্তির অংশ ভোগ করিতেছিলেন, তাহার প্রমাণ নিঃসংশয়ে মিলিল 
অথচ ব্রজেন্দ্রবাবু গোবিন্দ প্রসাদের মামলায় চাতুরী করিয়া নিংশ্বতার 
দাঁবীকেই বিনা বিচারে মানিয়। লইয়াছেন। ইহার উদ্দেশ্ত কি রামমোহনকে 
অযথা লোকচক্ষে হীন কর। নহে ? 


মামল। ও তারিণী দেবী 


এই মামলা যে তারিণা দেবীর গোপন উৎসাহের ফলেই হইয়াছিল 
তাস্তা মনে করিবার কারণ মাছে । দেখা যাইতেছে যে মামলা! আরম্ভ 
হইবার আগে রামমোহনকে জাতিচ্যুত করার চেষ্টা হয় ও রামমোহন 
পৈতৃক গৃহের অংশ ভাগিনেয় গুরুদাসকে প্রদান করিয়! রঘুনাথপুরে বাস 
করিতে গমন করেন। রামমোহন তারিণী দেবীকে জেরা করিবার 
নিমিত্ত যে সমস্ত প্রশ্ন করিয়াছিলেন তন্মধ্যে জিজ্ঞাস! কর! হইয়াছিল যে 
“785০ 900 1806 100 50110015 0151)0695 2110. 01007915068 আআ. 
5০৪ 901) 00৪ 096971091)6 13100 11011010501 88900011606 
0085 79115058 01017010709 800 10859 %0৮. 2006 11790125960 200 
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[979581]69 00 5007: 97877005010 09 007311018111206 ৮0 20560506 
019 1079561)6 80016 92217056009 ২০. 0619150976 85 8 70988016 
0 2:6৮1)00 0608056 &1)৩ 8210. 06191708006 18,010 1500500. %0 
10106100 0109 11665 2110. 0610000018195 01 6১6 15000 17001101077 
|) 11)0 15821010001 17) 51710156১61 1151) 0170 58009 00109 701061590 
. 800 065600000.৮ ামমোহনের সহিত তারিণী দেবী ও গোবিন্দ প্রসাদ 
প্রভৃতি রামমোহনের ধন্মমতের জন্ত সকল সম্পর্ক ছেদ করিয়াছেন কি না, 
রামমোহনের বৈষয়িক সর্বনাশ সাধন কব ধর্ম একথা তারিণী দেবী বলেন 
কি না, এমন কি রামমোহনকে হত্যা করাও পাপ নহে, এরূপ উক্তিও 
করিয়াছেন কিনা এরূপ বহু প্রশ্ন জিজ্ঞাসা করার জন্ত প্রস্তুত কর! হয় । এই 
সব বথার্থ প্রশ্নের সত্য জবাব দেওয়া ভিন্ন তারিণী দেবীর ন্যায় তেজস্থিনী 
নারীর উপায় ছিল না। তিনি মামলার সাক্ষ্য দিতে সপিনা পাইয়াও 
উপস্থিত হন নাই। 

তবে কেন রামমোহন তাহার ধন্্মমতের জন্থই নিগৃহীত হইয়াছিলেন 
এবং তীহার সম্পত্তি হইতে তাহাকে ওই জন্ত বঞ্চিত করিবার চেষ্টা 
হইয়াছিল বলিয়া যে প্রসিদ্ধি আছ, তাহ! কেন না বিশ্বাস করিব ? 

ব্রজেন্্রবাবুরা বলেন বে উহাতে আস্থা স্থাপন করিবার হেতু নাই। 
এতগুলি ঘটনা ওই অনুমানের পক্ষে থাকা সত্বেও তাহাতে আস্থা স্কাপন 
কর! চলিবে না অথচ রামমোহনেরই বিরুদ্ধে যাহা! কিছু কথিত হইয়াছে 
তাহার সম্পর্কে বিন্দুমাত্র নির্ভরযোগ্য কোনও তথ্য না থাকিলেও 
তাহাকেই স্বীকার করিতে হইবে ? ব্রজেন্দ্রবাবৃদের রচিত ইতিহাঁস কিন্তু এই 
প্রণালীতেই রচিত। 

ধর্মের জন্ত আত্ীয় স্বজন যে রামমোহনের বিবোধী তি 
উঠিয়াছিলেন তাহা! রামমোহন গেবিন্দপ্রসাদ মামলা দায়ের করিবার পূর্বেই 
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বলিয়াছেন। 47001070017 গোঁ ৮6057 পুস্তকের ইংবেজী অনুবাদ 
ডিগবী ১৮১৭ খবষ্টান্ধে গুন হইতে প্রকাশ করেন। তাহাতে ১৮১৬ থৃ্টাকে 
রামমোহনের এক লিখিত পত্র দেওয়া আছে। তিনি লিখিয়্াছেন যে 
হিন্দুপৌত্তলিকতাব বিরোধিত। করিবার জন্য তাহাকে তাহার আত্বীয়ন্বজন 
পরিত্যাগ করিয়াছেন । 
, তিনি লিখিয়াছেন | 
ঈন৪9 069০৮০01705 185 108:6856 20120610109 7 ] 90178111ে)615 
101 06:911015 10)6181)01)019,৮ 1 0০]. [10200801806 তাহার 
10010810০01 4 70066 20010585 10)017; 01700001705 ৮0 
10001500010. 61) ১:92 1817 209 18 পুস্তকে লিখিয়াছিলেন যে, 
“] 195০ 11006156000] 006 1)15 9001]5 1050 0016609 10100--৮8৮৮ 
100 179 102010 0001930. 60 10750 1086 04560,.-,,,110 17 171010)%্রেও 
০06 01 00110 1011 00011168700 001095610 11160701)115091709600 
[7010] 21] 001211010510107610105 01 211৮ 101170 ত101) 1015 ০8016115 
2100 10170022" 0107105-” 
রামমোহুনের নিজস্ব উক্তি ও ফিজক্লরেন্সের এই উক্তির সহিত 
বেচারাম সেনের জবানধন্দিতে রামমোহনের জাতিচ্যুত করার কাহিনীর 
মিল দেখা যাইতেছে । এই ব্যাপারে তারিণী দেবীর হাত ছিল তাহা 
 রীমমোহনের প্রশ্ন হইতেই বুঝা! যায়। কাজেকাজেই তারিণী দেবীর 
প্ররোচনাতেই যে তরুণ যুবক গোবিন্দপ্রসাদ মিথ্য! মামলা আনিয়াছিলেন 
ইহাই ঠিক মনে হয়। রামমোহনের প্রশ্নাবলীর মধ্যে অন্তান্ত প্রশ্নের মধ্যে 
তারিণী দেবীকে জিজ্ঞাসা কর! হয় যে, 
“11859 $0 10 10509 701)68690 8101)11001078 €0 00০1 
0190017, 730595 ট্িহা) 281007০1705 200 60 9০511 0060 


৩২ রামমোহন প্রসঙ্গ 

টেেছি975..80 29 95809259907) 09209110৫61 8910. 002210198২- 
গ€ আরও ছিজ্ঞাস! কর! হয় যে, এই আবেদন তারিণী দেবী কি 'জানিকা 
উনিয়াও করেন নছি যে ওই সকল ব্যক্তি মামলার বিষন্ন সম্পর্কে 
কিছুই জ্ঞাত নহেন ও জ্ঞাত থাকিরার তাহাদের কোনও হেভু সাই 1 এই 
প্রশ্নাবলী হইতে কি মনে হয় না যে তারিনী দেরী রামমোহনাকে জব 
করিবার জন্তই মামলা করিতেও গোবিনপ্রসাদকে প্ররোচিত করেন ? তাহ 
বদ্দি সত্য হয় তবে জ্যাডাম সাহেব ও কারপেন্টর সাহেব যে বলিয়াছেন 
যে ধশ্ম মতের জন্ত রামমোহনের মাতা বিষয় সম্পত্তি হইতে রামমোহনকে, 
বঞ্চিত করিবার বড়বন্ত্র করিয়াছিলেন, তাহাতে ভূল কোথার ? 


ঢতুর্য অধ্যায় 
রামমোহন ও অস্তিম শব্যায় রামকা্ত 


" দেশপ্রসিত্ধ কোন মহাজনের সম্পর্কে যদি কোন কিন্বদস্তী প্রচলিত 
থাকে, তবে তাহাকে খণ্ডন করিতে হইলে বিশিষ্ট প্রমাণের প্রয়োজন হয়। 
কিন্ত আমাদের দেশে একদল গবেষক-_বিনা প্রমাণে বা খণ্ডিত কোনও 
তথ্যাংশের প্রতি অতিরিক্ত গুরুত্ব অর্পণ করিয়া, রামমোহন সম্পর্কে 
প্রচলিত কথাগুলিকে উড়াইয়। দিতে চাহেন। 

শ্রীযুক্ত ব্রজেন্ত্রনাথ বন্দ্যোপাধ্যায় মহাশয়ের এ বিষয়ে চেষ্টার আব অস্ত 
নাই। রামমোহন পিতার মৃত্যুর সময় ও ভ্রাতা জগমোহনের সংকারের 
সময়ে উপস্থিত ছিলেন বলিয়া যে কি্বদস্তী আছে তাহ! বিশ্বাসযোগ্য 
নহে বলিয়া তিনি মত ব্যক্ত করিয়াছেন । 

রামমোহন যে পিতার মুত্যুর মময় উপস্থিত ছিলেন, এ সম্পকে নজির 
হইতেছে রামমোহনের বন্ধু রেভারেও মিষ্টার উইলিয়াম আযডামের উল্ভি। 
তিনি স্প্টুই বলিয়াছেন যে ণ“রামমোহন রায় কথ! গ্রসঙ্গে অত্যস্ত আবেগের 
সহিত আমাকে বলিয়াছেন যে তিনি ভ্ঠাহার পিতার মৃত্যুশধ্যার পার্থ 
দাড়াইয়। ছিলেন ।” এই প্রসঙ্গে অন্তিম শ্বাসের সহিত পিতার ইষ্ট দেবতার 
নাম জপ করার কথাও রামমোহন বর্ণনা করিয়াছিলেন । 

রামমোহন যদি একথা না বলিভেন, তবে আডামের এরূপ পরিফার 
বর্ণনা দেওয়া সম্ভব হইত না । অথচ ব্রজেন্দ্রবাবু বলিয়াছেন যে “সরলমতি, 
আাডাম বোধহয় জানিতেন ন! যে পিতার মৃত্যুকালে রামমোহন বিদেশে 
ছিলেন ।” ব্রজেন্ত্রবাবু এই তথ্যটি পাইলেন কোথায় ? যতদূর জান! যায় 
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তাহাতে ১২১০ সালের জ্যেষ্ঠ মাসে বর্ধমানের বাড়িতে রামকাস্তের মৃত্যু 
হয়। এই তথ্য ব্রজেন্ত্রবাবুও স্বীকার করেন। তাহা হইলে মে কিন্া জুন 
১৮০৩ খুষ্টাবে হুয়। সেই বৎসর ১৩ই মে ১ল! জ্যেষ্ঠ ছিল। দেখা যায় যে সেই 
বর মাত্র মার্চ মাসে রামমোহন উডফোর্ডের অধীনে ঢাক! জালালপুরের 
বর্তমান ফরিদপুরের) দেওয়ানী চাকুরী লইয়া সহস! ১৪ই মে ( ২র। জৈন্ঠ ) 
কর্থে ইস্তাফ! দিতেছেন। উডফো্ড সাহেৰ উক্ত স্থানের অস্থায়ী কজ্কর 
ছিলেন জানিয়াও দেওয়ানীপদে পাক! চাকুরী রামমোহন গ্রহণ করি! 
ছিলেন এবং তজ্জন্ত জামিনদারম্বর্ূপ ছুলপিংহ নামে ফরিদপুর অঞ্চলের 
একজন প্রভাবশালী ব্যক্তিকে খাড়াও করিক্বাছিলেন। সেই ক্ষেত্রে উডফোর্ড 
বদলি হইতেছেন বলিয়! এই পাক! চাকুরী ছাড়িয়া দেওয়ার কোনও হেতু 
নাই ; উক্ত কারণেই তিনি পদত্যাগ করেন এইরূপ অনুমান করিতে হইলে 
আরও দৃঢ় ভিত্তির প্রয়োজন । 
পিতার কঠিন পীড়ান সংবাদ পাইয়াই মৃত্যুর পূর্বে পিতার শব্যাপার্ে 
তিনি উপস্থিত হইবার মানসেই কর্মে ইস্তাফ! প্রদান করেন মনে করাই 
সঙ্গত । তিনি যে কলিকাতা মুখে রওনা হ্ইয়াছিলেন, উডফোর্ডের 
সহিত তখনই তাহার নূতন কর্মস্থানে গমন কবেন নাই, তাহার প্রমাণ 
এই যে পিতার মুহ্্যুর পর তিনি কলিকাতায় পিতৃরুত্য সম্পন্ন করেন। 
ব্রাঙ্গণগণের শ্রাদ্ধ দশ দিনে হয়) সেইজন্ত নিশ্চিতরূপে জান। যাইতেছে 
যে পিতার মুত্যুর দশদিনের মধ্যে তিনি কলিকাতায় উপস্থিত ছিলেন । 
পিতার মৃত্যু যদি জ্যৈষ্ঠের মাঝামাঝি হইয়া থাকে, তবে মৃত্যুর রা 
বদ্ধমানে উপস্থিত থাকা মোটেই অসম্ভব নভে । 
রামমোহনের সময়েও যে দশ বার দিনে বদ্ধমান হইতে রংপুব যাওয়া 
সম্ভব ছিল, তাহার প্রমাণ এই যে ১৮১২ খ্রষ্টান্দের *ই জানুয়ারিতে 
গুরুদাসের উপস্থিতিতে রাজীবলোচন গুরুদ্বাসকে রামেশ্বরপুর এক দলিল- 
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যোগে হস্তাস্তর করেন এবং সেই বৎসর ১৮ই জাঙ্জয়ারী ভারিখে রংপুরে 
খুরুদাস নিজের মালিকয়ান! বলে এই তালুক বামমোহনের নামে পরিবর্তিত 
করেন. কাজেকাজেই রঙ্গপুরে ও বর্ধমান যাতায়াতে দশ বার দিনের 
বেশী সময় লাগে না, বরং কম লাগে। 

ব্রজেআ্বাবু ্ব“ক্ষ সমর্থনে একটি যুক্তি ও একটি তথ্য দিয়াছেন। 
ইতিহাসিক বিচারে তাহাদের মূল্য যাচাই করিয়। দেখা যাউক। 
ব্রজেন্দ্রবাবুর যুক্তি এই যে, তারিণীদেবীকে জেরা করিবার উদ্দেস্তে 
যে সমস্ত প্রশ্নাবলী রামমোহনের তরফ হইতে ক্র! হয় তন্মধ্যে একটি 
প্রশ্ন এঠ যে, প্উল্লিখিত রামকাস্ত রায়ের মৃত্যুর সময়ে রামমোহন 
রায় কোথায় ছিলেন, এ বিষয়ে কি জানেন, কি গুনিয়াছেন, কি 
বিশ্বা করেন? ঠিক এই ধরণের প্রশ্ন জগমোহন সম্বদ্দেও কর! 
হ₹ইয়াছে-_-ছিনি পিতার মৃত্যুর সময় অন্ুপস্থিত ছিলেন, সেইজন্ত মনে 
হয় রামমোহনও পিতার মুভ্যুার সময় উপস্থিত ছিলেন না।” কিন্তু 
একটু মনোযোগ সহকারে দেখিলেই ব্রজেন্দ্র বাবু বুঝিতে পাবিতেন 
যে গুই প্রশ্নের উদ্দেঠ ধামমোহনের ও জগমোহনের উপস্থিতি বা 
অনুপস্থিতি প্রমাণের জন্য করা হয় নাই। সম্পূর্ণ প্রশ্ন অনুধাবন 
করিয়া পড়িলেই স্পষ্টই বুঝা যায় যে ওই প্রশ্নের মূল উদ্দেস্ত এই 
যে লাম্্বপপাড়ায় পিতৃশ্রান্ধে জগমোহন ও রামমোহনের অনুপস্থিতির 
পাথক্য প্রদর্শন । ক্রগমোহন কারাগারে আবদ্ধ থাকাতে শ্রান্ধে উপস্থিত 
হওয়া অসম্ভব ছিল; তাই মেদিনীপুর জেলে শ্রাদ্ধ করেন ও রামমোহন 
শ্রাদ্ধপদ্ধতিতে মাস্থাবান না থাকায় সেই শ্রান্ধে যোগ না দিয়! ইচ্ছ। 
করিয়াই নিজ বায়ে কলিকাতায় শ্রাদ্ধ করিয়াছিলেন। কারণ স্পষ্টই প্রশ্ন 
করা হইয়াছে যে “যে শ্রাদ্ধ লাঙ্গুলপাড়াতে হইয়াছিল তাহাতে রামমোহন 
রায় যোগদান করেন নাই বলিয়া আপনি জ্ঞাত আছেন কি? ওই শ্রাদ্ধ 
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কোঁন বা কোন কোন পুত্রের নামে নিশ্পর হয়? কলিকাতায় কি নিজ 
বায়ে রামমোহন ভিন্ন শ্রাদ্ধ করেন নাই ?” 

রামকাস্তের মৃত্যুর সময়ে রামমোহন কোথায় ছিলেন_ এইটুকু প্রশ্নেই 
শেষ হুয় নাই; সেই একই সঙ্গে পারিবারিক শ্রাদ্ধের সময় রামমোহন 
কোথায় ছিলেন জিজ্ঞাস! করা হইয়াছে । ব্রজেজ্জরবাঁবু বলিয়াছেন যে 
পিতার মৃত্যুর সময় রামমোহন কোথায় ছিলেন প্রশ্ন যেমন কর! হইয়াছে, 
জগমোহন কোথায় ছিলেন সেই প্রশ্নও করা হইয়াছে এবং জগমোহন যেমন 
উপস্থিত ছিলেন না, এই প্রশ্ন হইতে তেমনই অনুমিত হয় রামমোহনও 
ছিলেন না। কিন্তু প্রশ্নাবলীতে পিতার মৃত্যুকালীন জগমোহনের 
অবস্থিতি সম্পর্কে কোনও প্রশ্ন করা হয় নাই; প্রশ্ন কর হইয়াছে কেবল 
শ্রাদ্ধের সময়ে জগমোহন কোথায় ছিলেন সেই সম্পর্কে । কাজেকাজেই 
ব্রজেন্ত্বাবুর যুক্তি অচল। প্ররশ্নাবলীর উদ্দেশ্ঠ সুস্পষ্ট, তাহা জগমোহনের 
পিতৃশ্রাদ্ধে অনিচ্ছাকৃত অনুপস্থিতি ও রামমোহনের ইচ্ছাকৃত অনুপস্থিতির 
পার্থক্য দেখাই দেওয়। মাত্র । 

এ বিষয়ে অবন্ত একজনের পরিষ্কার সাক্ষ্য আছে। তাহ! বাঁধাকষ্ণ 
বন্দ্যোপাধ্যায়ের সাক্ষ্য । তিনি যজমানি করিয়া দিন গুজরাণ করিতেন। 
তিনি লাগুলপাড়ার বাড়িতে যাজনের জন্য যাইতেন। ব্রজেন্্র বাবু এই 
“রায়পরিবারের পুরোহিত” রাধাকুষ্জ বন্দ্যোপাধ্যায়ের সাক্ষ্য রামকান্ত ও 
জগমোহনের মৃত্যুর সময়ে রামমোহন গৃহ হইতে দূরে বিদেশে থাকিতেন, 
সে দেশ কোথায় তাহা তিনি অবগত নহেন--এর উপর খুব জোর 
দিয়াছেন। 

এই রাঁধাকষ্ণকে আবার কেহ কেহ দায়ে ঠেকিয়া কুলপুরোহিত 
পর্যাস্ত আখ্যা দিয়াছেন । রাধারুষ্ণ যে রামকাস্ত বা জগমোহন কাহারও 
মৃত্যুর সময়ে উপস্থিত ছিলেন এমন প্রমাণ নাই ; তিনি উপস্থিত থাকিলে 
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তাহী জোর করিয়া বলিতেন। তিনি রামকান্ত ও জগমোহুনের মৃত্যুর 
সময়ে উপস্থিত ছিলেন কিন! তাহা! বলেন নাই, কিন্তু রামলোচনের 
মৃত্যুর পর যে তিনি সংবাদ না পাইয়! রামলোচনের গৃহে গিয়া শব দর্শন 
করিয়াছিলেন, তাহ। স্পষ্ট বলিয়াছেন। কাঁজেকাজেই অপর ছৃইটি ক্ষেত্রে 
উপস্থিত থাঁকিলেও সেকথা বলিতেন। তিনি শ্রাদ্ধ সময়ের উল্লেখ করিয়া 
বলিতেছেন যে “গৃহে একমাত্র সম্তাঁন রামলোচন উপস্থিত ছিলেন, সেজন্ত 
তিনি রামকান্তের শ্রাদ্ধ করেন, জোষ্পুত্র হিসাবে শ্রাদ্ধ একাস্ত কর্তব্য 
বলিয়া! জগমোহন মেদিনীপুরেই শ্রাদ্ধ করেন।” কিন্তু রামমোহন যে 
নিকটেই ছিলেন, ইচ্ছ' করিলে লাঙ্গুলপাড়ার শ্রান্ধে যোগ দিতে পারিতেন, 
তাহা না করিয়া কলিকাতায় আলাদ! শ্রান্ধ করেন, তাহার উল্লেখ 
পর্য্যন্ত রাধাক্ণ করেন নাই। তাহার কারণ রামমোহন যে শ্রাদ্ধের পূর্বেই 
আসিয়! পড়িয়াছিলেন, এ তথাটুকু পুরোহিত রাধাকষ্ণের জান! ছিল না। 
এই পরিবারের ঘনিষ্ঠ বন্ধুটি ষে কতদূর ঘনিষ্ঠ ছিলেন তাহা! তাহার 
একটি উক্তি হইতেই প্রমাণিত হয়। তিনি বলিতেছেন, রামমোহনকে 
১২০৪ সাল হইতে ১২১০ পর্যাস্ত অর্থাৎ ইংরেজি ১৭৯৮ হইতে ১৮*৪ 
ীষ্টাব্দ অবধি লাঙ্গুলপাড়। গ্রামে আলিতে দেখিয়াছেন কিনা ম্মরণ নাই। 
ফিনি প্রাত্যহিক এই বাটিতে আসা যাওয়া করেন, তাহার পক্ষে এইরূপ 
সাক্ষ্য কি সম্ভব ? ১১*৬ পৌষ মাসে (২*শে ডিসেম্বর ১৭৯৯ ) রামমোহন 
গোবিন্দপুর ও বামেশ্বরপুর তীহার বন্ধু ও আত্মীয় রাজীবলোচনকে 
হস্তান্তর করিতেছেন, বাঙ্গাল সরকারের সহিত খাজনা প্রদানের জন্য 
কিম্তিবন্দী, করিতেছেন, রাজীবলোচন গুরুদাসকে সেই সম্পত্তি সম্পর্কে 
ইকরারনাম! দিতেছেন, কাজেকাজেই রামমোহনকে লাঙ্গুলপাড়ায় উপাস্থিত 
থাকিতে হইতেছে । ১৮০৩ খুষ্টান্েও যে তিনি আসিয়াছিলেন, তাহাও 
তারিণীদেবীর প্রশ্নের ধারা হইতে প্রতিপন্ন হয়। ১৮০৩ খষ্টাবে 
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তিনি লাঞ্গুলপাড়া তালুক কিনিতেছেন দেখা যায় ; সেইজন্য ১৮০৩ খষ্টাহে 
তিনি নিশ্চয়ই লাঙ্গুলপাড়া আসিয়াছিলেন। তাহা ছাড়া রাধামোহনের 
সাক্ষ্যেই প্রকাশ যে এই তথাকথিত রামকাস্তের বাটিতে নিত্য পৃষ্ষার্থে 
গমনকারী পুরোছিতটি ওই পরিবারের বিষয় সম্পত্তি ব অন্যান্য ব্যাপারেই 
কিছুই জানিতেন না। তিনি দ্বিতীয় প্রশ্নের উত্তরে স্পষ্টই বলিয়াছেন ষে 
£]76 170 706 06100980501 [05196 0] 106100 8000810600 
সা10) 076 07115 2100. 00100017750 009 8910. (8101]5 0011) 
6170 1116 0006 01 0)0 5910. 1277704818% 70 07 81006 115 06902 
€011860 01120 25 51001) 108,615 10002789 20060710119 20. 10110 দা 
€০ ০৮০7০19০007 11) 76 1)012))1)0117)00” আবার তিনি বলিতেছেন 
ঘেবিরলুক ও কৃষ্ণনগর ভালুক রাজীবলোচন রায় কিনিয়াছেন, এবঘ 
তিনি বিশ্বাস করেন যে রাজীব নিজের টাকাতেই উহা ক্রয় করিয়াছেন । 
জগন্নাথ মজুমদার ওই তালুক ছুইটির খাজন! আদায় করে বটে, তবে 
কাহার তরফে তাহ! তিনি জানিতেন না। রামমোহনের পিতৃগৃহে 
নিত্যগমনকারী এই পুরোহিতটি জানিতেন না, যে জগন্নাথ মজুমদার 
রামমোহনের নায়েব । রামমোহন এই কয় বৎসর কি করিয়াছেন, 
কোথায় থাকিতেন, কোন সঙ্গতি তাহার আছে কিন। তাহাঁও তিনি 
জানেন না। রামকান্তের মৃত্যুর সময়ে উপস্থিত ন৷ থাকিয়াও এইরূপ লোক 
ষে সাক্ষ্য দিয়াছেন তাহার উপর নির্ভর হ্বরিয়া আযডামের নিকট 
রামমোহনের উক্ত উড়াইয়া দেওয়! সুযুক্তি নহে। রামমোহন 
বিনা কারণে কোনও লাভের বেখানে সম্ভাবনা নাই সেইরূপ ক্ষেত্রে অকারণ 
মিথ্যা উক্তি করিবেন কেন ? 

সেইজন্য রামমোহুন পিতার মৃত্যুশ্যার পাশে উপস্থিত ছিলেন ধরিয়া 
. জাওয়াই সঙ্গত । 


পঞ্চম অধ্যায় 


ৃ দেওয়ান রামমোহন 

পারিপার্থ্িক অবস্থী ও বিরুদ্ধ মতগুলির উপযুক্ত বিচার না করিয়া 
কোনও একটি বিক্ষিপ্ত তথ্যকেই উপজীব্য করিয়া কোনও এ্তিহ্থাসিক 
সিদ্ধান্তে উপনীত হইলে ঘে অনেক সময় ভূল দিদ্ধান্তেই পৌছিতে হয়, এই 
স্ত্য জান! থাকিলেও বর্তমান কালের 'অনেক গবেষকই ইচ্ছায় হউক ভ্রম- 
বশেই হউক, রামমোহন সম্পর্কে বারবার ভূল করিয়াছেন। 

শ্রীযুক্ত ব্রজেন্দ্রনাথ বন্দ্যোপাধ্যায় মহাশয় এইরূপ এক বিক্ষিপ্ত তথ্যের 
উপর নির্ভর করিয় সিদ্ধান্ত করিয়৷ বসিয়াছেন যে রামমোহন রংপুরে 
দেওয়ান ছিলেন না; লোকে ভূল করিয়া স্তাহাকে দেওয়ান রামমোহন বলে। 
শ্রীযুক্ত যতীন্রমোহন মজুমদার মহাশয় অত্যন্ত শ্রদ্ধাবনত চিত্তে রামমোহন 
চরিত আলোচন! করিয়াছেন বটে কিন্তু তিনিও এই ব্যাপারে উদ্ত ভ্রান্ত 
দিদ্ধান্তে এই একই কারণে উপনীত হইয়াছেন। তিনি লিখিয়াছেন থে 
14179101101), 105 01017061601 0190%260. 0% 1115 16100957] 01 
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101101017০৭ 210. 8,118111011097 0111 006186690 দানীদ দ0105০0 
0105 01706 01) 616 200) ২015 1814.” 

ব্রজেন্ত্রবাবুও রামমোহনের রংপুর ত্যাগ করিয়া কলিকাতায় 
স্থায়ীভাবে প্রত্যাবর্তনের কাল জুলাই ১৮১৪ খষ্টান্দ বলিয়া লিখিয়াছেন। 
একটি বিক্ষিপ্ত তথ্যের উপর অতিরিক্ত নির্ভরশীলতা! হইতেই এইরূপ 
একটি দিদ্ধান্তে ইহারা উপনীত হইয়াছেন। কিন্ধু রংপুরে যে 
রামমোহন প্রকৃতই দেওয়ান ছিলেন এবং ১৮১৪ খুষ্টাকে কিছুদিনের 


৪৩ রামমোহন প্রস্ 


জন্ত কলিকাতায় আনিলেও তিনি পুনরায় সরকারী কর্মে রংপুরে 
যে গমন করিয়াছিলেন ও কলেন্র মিষ্টার ডেভিড স্কট কর্তৃক গুরত্বপূর্ণ 
সরকারী কার্যে নিয়োজিত হুইয়াছিলেন, তাহার প্রমাথ আছে। ১৮৯ 
খৃষ্টানদের শেষ ভাগে রংপুরের দেওয়ান গোলাম সাহু পদত্যাগ করিলে 
মিষ্টার ডিগবী রামমোহনকে তাহার স্থানে দেওয়ান নিযুক্ত করেন। 
তাহাতে রেভিনিউ বোর্ড রামমোহনের উক্ত পদের যোগ্যতা কি জিজ্ঞাস! 
করিলে, ডিগৰী যে উত্তর প্রদান করেন তাহাতে বোর্ড বলেন যে ফৌজদারী 
আদালতের অস্থায়ী সেরেস্তাদারী হইতে দেওয়ান পদের যোগ্যতা প্রমাণিত 
হয় না, অতএব দেওয়ানী কার্যে অভিজ্ঞ একজন লোককে উক্তপদে বাহাল 
করা হউক। এই পত্রের উত্তরে মিষ্টার ডিগবী একটি পত্রে রামমোহনের 
ষোগ্যত৷ সমর্থন করিয়! যে চিঠি লিখেন তাহাতে উক্ত পদে তাহাকে বাহাল 
না করিলে লোকচক্ষে তাহাকে অনর্থক হেয় কর! হইবে, বিশেষতঃ যখন 
অনেক উদাহরণ পাওয়া যায় যেখানে বোর্ড কর্তৃক পূর্বে কোনও সরকারী 
কম্ধে কোনও অভিজ্ঞত! নাই এমন বহু ব্যক্তিকে দেওয়ান কর! হইয়াছে, 
সে ক্ষেত্রে আরও অশোভন, বিশেষতঃ রামমোহনের যখন “5৫1 ৪00110 
00211006101স্পদ অপেক্ষা অধিক যোগ্যত। আছে--তখন তাহাকে 
বাহাল ন! কর! অন্ঠায়” এইরূপ কড়া- কড়া উক্তি করাতে বোর্ড উক্ত পত্রকে 
বোর্ডের প্রতি অভক্তি প্রস্থত মনে কর! হেতু বোর্ড হইতে লেখা হয়-_ 
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তাহাও জানাইয়! দিয়াছিলেন। এ সময়ে রামমোহনের পরিবর্তে মিষ্টার 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৪৯ 


ডিগবী অন্ত একজনকে দেওয়ান পদে নিষুক্ত করেন বটে, কিন্তু এইখানেই 
উহ্থার পরিসমান্তি ঘটে নাই। রামমোহন বা ডিগবী সহজে পশ্চাদপদ 

হইবার লোক ছিলেন না। ইতিপূর্বে রামমোহন ভাগলপুরে আত্মসম্মান 

রক্ষা করিবার জন্য যে অপূর্ব্ব দুচতার পরিচয় দিয়াছিলেন তাহাতে এ ক্ষেত্রে 
সহজে পৃষ্ঠভঙ্গ দিলে উহা! তাহার চরিত্রের উপযুক্ত হইত না। রামমোহন 
যে বংপুরেই দেওয়ান হইয়াছিলেন ও ডিগবীর প্রত্যাবর্তনের পরও উচ্চপদে 

অধিষ্ঠিত হইয়! গোপনীয় রাজকীয় দৌত্য কার্ষ্যে ভূটানে প্রেরিত হইয়াছিলেন, 

তাহার প্রমাণ পরকারী কাগজ পত্রেই পাওয়া গিয়াছে । রামমোহন যে 

' রংপুরেই দেওয়ান নিষুক্ত হইয়াছিলেন তাহার প্রথম প্রমাণ মিষ্টার ডিগবীর 

নিজের সাক্ষ্য । ১৮১৬ খৃষ্টানদের শেষভাগে লগুন নগরী হইতে রামমোহনের 

ইংরেজী “4১010077601 ৮ 90১57%7) গ্রন্থ প্রকাশিত হয়| তাহার 

ভূমিকায় মিষ্টার ডিগবী বলিয়াছেন, “179 ৪8 21662705 0701010560 
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ডিগবী রামমোহনকে তাহার ব্যক্তিগত কর্মচারী না৷ বলিয়া স্পষ্টই 

বলিতেছেন, রামমোহন ইষ্ু ইগ্ডিয়া কোম্পানীর অধীনে রাজস্ব সংগ্র 

কারো নিযুক্ত দেওয়ান ছিলেন । ডিগবীর ভারত ত্যাগের অল্প পরের 

এই উক্তিকে অবিশ্বাস করিবার কি কোনও যুক্তিযুক্ত প্রমাণ আছে? 

রামমোহনের নিয়োগ সম্পর্কে রেভিনিউ বোর্ড আপত্তি করিয়াছিলেন 'এবং 
'সেইজন্ট তাহার নিয়োগ একবার বাতিল হুইয়া অন্ত ব্যক্তির নিয়োগ 

যটিয়াছিল সত্য, কিন্তু তাহাতেই কি প্রমাণ হয় যে ডিগবীর এই উক্তি 

সত্য নহে এবং দেশ প্রচলিত অভিধা “দেওয়ান রামমোহন/ও থাতিরে শুধু 
বল! উপাধি মাত্র? 


৪২ রামমোহন প্রসঙ্গ 


সরকারী দগুরের প্রমাণ 

সৌভাগ্যক্রমে ডাক্তার সুরেন্্রনাথ সেন মহাশয়ের চেষ্টায় দিল্লীর দণুয়- 
খানা হইতে যে কয়েকটি বাঙ্গল1 ভাষায় লিখিত প্রাচীন তিহাসিক পত্র 
আবিষ্কৃত হইয়াছে, তাহার মধো এমন প্রমাণ পাওয়া গিয়াছে ' যাহাতে 
নিঃসংশয়ে বল! চলে যে, রামমোহন যে গুধু রংপুরের দেওয়ান ছিলেন 
তাঙ্গাই নহে, তিনি দৌতা কার্যে তিব্বতের অন্তর্গত ভোটানে গিয়াছিলেন 
এবং সন্তবতঃ এই সময়ে আর একবার তিববতেও গিয়াছিলেন। কলিকাত 
বিশ্ববিদ্যালয় এই পত্রগুলিকে 'প্রাচীন বাঙ্গালা পত্রাবলী” নামে প্রকাশ 
করিয়াছেন। এই পত্রগুলির মধো ১১৬নং পত্র ভোটরাজ দেবধর্মম কর্তৃক 
*“কঝলিকাতার বড় নবাব সাহেব জিউ”কে লিখিত ও ভোটরাজ এবং কুচবিহার' 
রাজের মধ্যে সীমান্ত লইয়া বিবাদ সম্পকিত। এই পত্রে স্পষ্টই উক্ত আছে 
যে, “মেমতে রংপুরের সাহেব দেওন সরে জমিনে আসিয়া দেখিল” (প্রাচীন 
বাঙ্গালা পত্রাবলী পৃঃ ১৩৯)। উক্ত পত্রবণিত সাহেব রংপুরের তদানীস্তন 
কলেক্উব ডিগবী ও দেওয়ান হইতেছেন বামমোহন রায়। তর্ক তোলা 
যাইতে পারে যে, দেওয়ান যে এই ক্ষেত্রে রামমোহনকেই বুঝাইতেছে 
তাহার প্রমাণ কি? তাহার প্রমাণ পাওয়া! যায় “কলিকাতার দেওয়ান 
জীউ যুচরিতেঘু'কে লিখিত উক্ত দেবরাজার আর একটি পত্রে (পল্জ 
সংখ্যা ১১৭)। এই পত্রে সীমানিদ্ধিরণ সম্পর্কে স্পষ্টই উল্লিখিত হইয়াছে 
যে “সে সকল রংপুবের শ্রীযুক্ত কলেক্টার সাহেব শ্রীযুক্ত রামমোহন দেওয়ান 
সাক্ষাতে জানা আছে।” পেঃ পত্রাবলী ১৪১)। কাজে কাজেই পূর্বে 
উল্লিখিত দেওয়ান যে দেওয়ান রামমোহন বায় তাঁভা স্পষ্ট বুঝা গেল। 

কুচবিভারাধিপতি রাজা হরেন্্রনারায়ণ ১৮১৪ খুষ্টাবে মার্চ মাসে 
কমিশনার যিষ্টার নরম্যান মাকুলাউডকে যে পত্র লেখেন, তাহাতেও 
*রজপুরের শ্রীযুক্ত কেণ্টে ওর সাহেবের দেওয়ান জ্রীরামমোহন রার” বলিয়া 
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রামমোহনকে বর্ধিত করা হইয়াছে । রামমোহন দেওয়ান ন। হইক়1 ডিগবীর 
ব্যক্ষিগত কর্ধচারা হইলে ভোটরাজ ও কুচবিহাররাজ দেওয়ান রামমোহন 
বলিয়া তাহাকে বর্ণনা করিতেন না ও মরাঘাটের সীমানা নিদ্ধারণ সম্পর্কে 
সিদ্ধাত্ত করিবার জন্ত রামমোহন রায়কে প্রেরণ করিতে অনুরোধ করিয়া 
দেবধর্ম্ন স্কট সাহেবকে পত্র দিতেন না। রামমোহনের স্থবিচারের উপর 
ভোটরাজের আস্থা জানিয়! ডিগবীর পরবর্তী কলেক্টর হ্বট সাহেব রামমোহন 
রায় ও কুষ্ণকাস্ত বন্থুকে সীম নির্ধারণকল্লে ভোটানে ১৮১৫ খষ্টাবে প্রেরণ 
করেন। প্রাচীন বাঙ্গালা পত্রাবলীতে উদ্ধত ১৪*নং পত্রে ভোটরাজ 
বঙ্গপুরের কলেক্টর স্কট সাহেবকে জানাইতেছেন যে, তাহার উকীল 
রামমোহন রায় ও কৃষ্ণকান্ত বন্থুকে অভ্যর্থনা করিতে পারিয়া তিনি 
আনন্দিত। এই পত্রে আরও বলা হইয়াছে যে, নিদ্ধীরণ চূড়াস্ত ভাবে 
করিবার জন্ত স্কট সাহেব যদি নিজে না আসিতে পারেন, তবে যেন 
রামমোহন রায়কে পুনরায় প্রেরণ করা হয়। 


ভোটানে রামমোহন 


রামমোহন ও কৃষ্ণকান্ত ভোটানে সীমা নির্ধারণ ব্যতীত নেপাল-যুদ্ধ- 
সংক্রান্ত গোপনীয় দৌত্যেও নিযুক্ত হন এবং গোয়ালপাড়া হইয়! বিজনি, ও 
তথা হইতে সিডলি ও চেরাঙ্গ্ুয়রের পথে পীচু মাচু উপত্যকা পার হইয়া 
ভোটানের পুনাখে গিয়া পৌছান। ১৮১৫ খুষ্টাব্বের আগষ্টের শেষাশেবি 
তাহারা ভোটসীমাস্ত চেরাঙ্গে পৌছান। ১৩ই ভাদ্র তারিখের এক পত্রে 
দেবরাজ রিখিয়াছেন, “তোমার উকীল চেরাঙ্গদ্যয়ারে পৌছিয়াছেন, 
তাহাকে আনিতে রহাদারী পাঠাইয়াছি 1” ক্ুষ্ণকান্তের যে ডায়েরী স্কট 
অনুবাদ করিয়াছিলেন ও ইডেনের গ্রন্থে যাহা পুনঃ সন্নিবেশিত হইয়াছে, 
তাহাতেও দেখ! যায় ১৮১৫ খুষ্টার্খের সেপ্টেম্বর মাসে তাহারা ভোটানে 
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প্রবেশ করিতেছেন। কাজে কাজেই ১৮১৫ থুষ্টাকে রামমোহন সরকারী 
কাজেই নিধুক্ত ছিলেন এবং ১৮১৪ খুষ্টান্ধে ডিগবীর অবকাশ গ্রহণের 
সঙ্গে সঙ্গেই কলিকাতায় স্থায়ী ভাবে প্রত্যাবর্তন করেন বলিয়। যে গবেষণা 
বজেন্ত্রবাবু করিয়াছেন এবং ডাক্তার মজুমদার স্বীকার করিয়। লইয়াছেন 
তাচা ঠিক নহে। রামমোহন ১৮১৪ খৃঃ পূর্বেও যে মধ্যে মধ্যে কলিকাতায় 
কর্মমব্যপদেশে আঙিতেন সেইরূপ ১৮১৪ থুষ্টার্ধে আলিয়া থাকিবেন, কিন্তু 
তখনও স্থাক্ঈশভাবে তিনি কলিকাতায় বাস আরম্ভ করেন নাই । ১৮১৫ 
খৃষ্টাববে অতি বিশ্বস্ত কণ্মুচারীকপেই তিনি রংপুরে বাহাল ছিলেন, ও 
স্কট সাহেব তাঁহাকে ও কৃষ্ণকাস্ত বন্গুকে যে অতি গুরুত্বপূর্ণ দৌত্য কার্যে 
ভোটানে প্রেরণ করিয়াছিলেন তাহার প্রমাণ মিলিতেছে। সেইজন্ত 
রামমোহনের স্থায়ী ভাবে কলিকাতায় বসবাস আরম্ডের কাল ১৮১৬ খৃষ্টাব্দ 
বলিয়া ষে লোকশ্রুতি চলিয়া আসিতেছিল তাহাই ঠিক এবং ব্রজেন্দ্রবাবু 
নির্ধারিত ১৮১১ খষ্টাব ভূল। 


ষষ্ঠ অধ্যায় 
অলকমঞ্জরীর সকমরণ ও রামমোহন। 


“স্তীদাহ নিবারণ আন্দোলন সৃষ্টির প্রেরণা যে রামমোহন রায়ের মনে 
তাহার জ্যেষ্ট ভ্রাতৃবধূর সহমরণ দেখিয়া! জাগিয়াছিল, রামমোহন চরিতকার 
তাহা লিধিলেও প্রতিহাপিকপ্রবর শ্রীব্রজেন্্রনাথ বন্দ্যোপাধ্যায় সেই কাহিনী 
অস্বীকার করিতে চাহেন। 

তাহার যুক্তি এই--১। জগমো'হনের মৃত্যুকালে রামমোহন যে 
ত্বগ্রামে ছিলেন ন! তাহার প্রমাণ আছে। ২। রামমোহনের পরিবারে 
সহগামিনী হইবার রেওয়াজ ছিল বলিয়! মনে হয় ন1। 

জগমোহনের মৃত্যুসময়ে রামমোহনের স্বগ্রামে উপস্থিত না! থাকিবার 
প্রমাণস্বরূপ ব্রজেন্ত্রবাবু ছইটি প্রমাণের উল্লেখ করিয়াছেন,_-১। 
“জগমোহনের মৃত্যুর সংবাদ রামমোহন ও গুরুদাস গুরুদাসের পিতার 
একটি পত্র হষ্টতে জানিতে পারেন, একথা গুরুদাসের জবানবন্দী হইতে 
আমরা জানিতে পারি।” ব্রজেন্ত্র বাবুব এই উক্তি এঁতিহাসিক সত্য 
নহে। তিনি গুরুদাসের জবানবন্দিতে গুরুদাসের পিতার পত্রদ্ধার! 
গুরুদাপ ও রামমোহন যে জগমোহনের মুত্যু সংবাদ জানিতে পারেন 
বলিয়। লিখিয়াছেন, মুল জবানবন্দিতে রামমোহনের উহা! জানিবার কথা 
নাই, উহা! ভ্রম বশতঃই হউক বা উৎসাহের আতিশয্যে দৃষ্টিভ্রমবশত:ই 
হউক ব্রজেন্্র বাবু সংযোগ করিয়াছেন। মুল জবানবন্দিতে আছে যে 
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60061) ২৪৪ গুরুদান কেবল মাত্র নিজে জ্যেষ্ঠ মাতুপের শৃত্যুদংবাঁদ কি 
উপায়ে পাইয়াছিলেন, সেই কথাই বলিয়াছেন, সেই পত্র পাইবার কালে 
রামমোহন কোথায় ছিলেন তাহার কোনই উল্লেখ নাই। 

রামমোহন থে রংপুর হইতে কলিকাতার্গিতে মধ্যে মধ্য আঙ্গিতেন, 
ভাঙার প্রমাণ আছে। জগমোহুনের মৃত্যুর সময়ে তিনি যে কলিকাতা 
ব৷ লাস্ুলপাড়ায় আসেন নাই তাহার প্রমাণ কি? ব্রজেন্দ্র বাবু বলিয়াছেন | 
ঘে জগমোহনের মৃত্যুর লময় ও তাহার পরবর্তী ছুই বদর পধ্যন্ত তিনি সুদূর 
রংপুরে ছিলেন এবং সেই জন্যই ইহা স্থনিশ্চিত যে রামমোহন জগমোহনের 
দাহ সময়ে উপস্থিত ছিলেন ন1। কিন্তু ব্রজেন্দ্রবাবু এখানে ভূল করিয়াছেন। 
রামমোহন যে ১৮১১ ও ১৮১২ খষ্টান্ধে লাঙ্গুলপাড়ায় গিয়াছিলেন, 
তাহার একাধিক প্রমাণ আছে । প্রথম ও সর্বোতরুষ্টর প্রমাণ হইল ১৮১১ 
থষ্টাঝে রমাপ্রসাদ রায়ের জন্ম। রামমোহনের কোনও পত্বা রংপুরে 
গমন করেন নাই; রমাপ্রসাদের জননীও না; তিনি লান্গুলপাড়াতেই 
থাকিতেন। কাজে কাজেই রামমোহন এই সময়ে লাঙ্গুলপাড়ায় বাস না৷ 
করিলে রমাপ্রনাদের জন্ম সম্ভব হইত না। দ্বিতীয় প্রমাণ সরকারী দলিল 
হইতেই পাওয়! বায়। 

এই সময়ে রংপুরে দেওয়ানী পদে রামমোহনকে বাঠাল করিতে বোর্ড 
অস্বীকার করাতে রামমোহন অস্থায়ীভাবে কর্ম হইতে বিচ্যুত হন। 
রামমোহন সহজে হার মানিবার পাত্র ছিলেন না। সেইজন্য ১৮১১ থৃষ্টাঝের 
মার্চ মালে দেওয়ান পদে পাক! না হওয়াতে তাহার পর এই সম্পর্কে তদ্বির 
করিতে কলিকাতা আসা রামমোহনের পক্ষে স্বাভাবিক । এই সময়ে 
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খুরুদাসও রুলিকাত। ও বর্ধমান আপিয়াছিলেন। কারণ দেখ! বাইাতেছে, 
১২১০ বঙ্গাঝে (১৮১২ জান্ুয়ার মাসে ) রাজীবলোচন রায় ও গুরুদাস 
মুখোপাধ্যায়ের যুক্ত আবেদনক্রমে রাজীবলোচন গুরুদাসের রামেম্বরপুর ও 
গোবিন্দপুর পরগণাতে নাম জার করিয়া! তাহার মালিকানা সাব্যন্ত 
করিবার জন্ঠ বর্ধমানের কালেক্টরের নিকট আবেঙন করিয়াছিলেন । 
গোবিন্দ প্রসার্দ বনাম রামমোহনের মামলায় গুরুদাস সাক্ষ্য দিতে বলিয়াছেন, 
01180 11) 0109 891)85 1159 598] 008 81)058180 ঠা0ে 17017101760 
800 8191)0991 (1071 1811-8151015 1812) ৮0০ 9910 6৪109088 
খা -৩ 105 615 10106 ৮10011950101) 06 0106 5510. 1২৪1100100178,) 
1 8,100 01101], 0)15 0-101)6100 610601690 11) 01061087089 ০1 
[01 7) ৮0৭ 4৮100119106 10) 019 0০9০0105 01 006 ৪৪10. 001190107 
উক্ত দলিল সম্পাদনের তারিখ ৬ই জানুয়ারি ১৮১২ এই দলিল মামলায় 
ন50710)6 1) রূপে উপস্থিত করা হয়। এই দলিল সম্পাদন কালে 
গুরণদাস উপস্থিত ছিলেন ও রাজীবলোচনের সাক্ষ্যে জান। যায় যে উহ! 
সম্পাদিত হয় রামমোহনের ইচ্ছাতে । তাহার পর ১৮ই তারিখে নিজের 
মালিকানার বলে গুরুদাস রামেশ্বরপুর ও গোবিন্দপুর রামমোহনের নামে 
পরিবন্তিত কিয়! রংপুরে এক দলিল সম্পাদন করেন । 'ুরুদাস রংপুরে 
ফিরি! গিয়াছিলেন ও জ্যেষ্ঠ মাতুল জগমোহনের যুত্যু তাহার চারিমাস 
পরে যখন ঘটে তখনও রংপুরে ছিলেন, কিন্তু রামমোহন যে সেই সময়ে 
রংপুরে ফিরিয়া! গিয়াছিলেন এমন কোনই প্রমাণ নাই । 

,এই লময়েই রামমোহন রঘুনাথপুরের শ্মশান ঘাটে আপনার 
বাসের জন্ত গৃহ নির্মাণ করিয়। বাস করিয়াছিলেন । 11155 09119 
জগমোহনের মুত্্যুবৎসর ১৮১১ খুষ্টান্দে বলিয়াছেন; কেহ কেহ ১৮১ 
খষ্টাকেও লিধিয়াছেন । কিন্তু জগমোঁহনের পুত্র গোবিন্দ প্রসাদ 


৪৮ রামমোহন প্রসঙ্গ 


রামমোহনের বিরুদ্ধে যে মামল! জানিরাছিলেন তাহার আজ্দিতে ১২১৮ 
বাকের জামাল ৪20৪0170660 079 1005008 01 140811 
8130 4১011] 21) 0059 5789৮0£ 07071906 079 000088110 9121)6692. 
1000790 8770 6৪1৪.” গুরুপ্রসাদ রামমোহনের খুক্পতাত ভ্রাতা ) 
জগমোহনের মৃত্যু তারিখ ওই বলিয়াছিলেন । 

রামমোহন যে ১৮১২ থষ্টা হইতেই সতীদাহ নিবারণে সচেষ্ট হন, 
তাহার অন্ত প্রমাণ এই বে ১৮২৯ খরষ্টাব্বের ২৮শে নভেম্বর তারিখে 
“বেঙ্গল হারকরা” পত্রিকায় প্রীমতী ফ্রাসিস কীথমার্টিন সতীদাহ নিবারণ 
করে রামমোহনের প্রচেষ্টার কাহিনীর উল্লেখ করিতে গিয়া ভারতীয় 
বিধবাগণ যেন না৷ ভূলেন যে 

41011) ৪1107090155 11069111091009 8130 6982'19891)95. 
01819195900. 61)100151) 8, 000159 06 92617006902) 598,959 1) 61091 
57980 8100 &6 1910061) ৪0090985101 ৪0%0089 1৪,110] 1/101)11 
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এই কথা লিখিয়াছেন, ১৮২৯ খ্ৃষ্টাকের শেষে এই পত্র লেখ! 
হইয়াছিল, তাহার অষ্টাদশবর্ষ পূর্ব হইতে রামমোতনের চেষ্টার 
আরম্ভ হইলে এই ১৮১২ খুষ্টাব্বেই হয়। শ্রীমতী মাটিন রামমোহনের 
আঠারো বৎসর অক্লান্ত চেষ্টার কথ! বপিয়াছেন। দেখা যাইতেছে যে 
ওই ১৮১২ খুষ্টাব্েই রামমোহনের পরিবারে সতীদাহরূপ মর্মাস্তিক 
ক্লেশজনক ঘটন1 সম্ভব হইয়াছিল । সেই শুত্রেই তীহার চিত্তে আন্দোলন 
যে জাগে বলিয়া কিন্বদস্তী আছে, তাহার সহিত শ্রীমতী মার্টিনের উক্তির 
সামপ্জস্ত দেখিতেছি । মণ্টোগোমারী মার্টিন রামম়োহনের মৃত্যুর পর 
ইংলগ্ডের 0০87 0001751 -এ রামমোহনের যে পরিচিত প্রকাশ করেন 
তাহাতেও সতীদাহ নিবারণে রামমোহনের অষ্টাদশ বর্ষ ব্যাপি সাধনার 
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কথ! বলিয়াছেন। ]& আ]] 0৪ 90180197)6 60 010897৮৪078 
চ১1050050 [00515908112 91£155901) 59875 সা105 1015 
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রাধানগরে এখনও সতীন্তস্ত বর্তমান আছে। স্থানীয় প্রবচন এই যে 
এই: স্থানেই জগমোহনের পত্রী অলকমঞ্জরী সহমূতা হন। এই কিন্বদস্তী 
অবিশ্বাপ করিবার কোনও সঙ্গত কারণ ব্রজেন্ত্র বাবু দেন নাই ; কেবল 
বলিয়াছেন যে রামমোহন-পরিবারে সতীরদাহের রেওয়াজ ছিল বলিয়। 
মনে হয় না। সে রেওয়াজ না থাকিলেও সেই পরিবারের কোনও একজন 
সহমূত! হইতে পারিবেন না, এমন কি স্থিরতা আছে ? বামমোহনের 
পরিবারে সহমৃতা হওয়াও যে রেওয়াজ ছিল, তাহার প্রমাণ “সমাচার 
চন্দ্রিকা'” হইতেই পাওয়া যায়। সতীদাহ নিবারণের পক্ষে অনেক 
হিন্দুর মত আছে এইরূপ উক্তির উত্তরে চন্দ্রিকা বলিতেছেন, বেঙ্গল 
হরকরায় একমাত্র রামমোহনের নমর্থন দৃষ্ট হয়, কিন্ত “তিনি হিন্দুকুলোছুব 
বটেন ইহাতে তাবৎ বা অনেক হিন্দুন মত কি প্রকারে সপ্তবে, যদি 
বল স্তাহার পিতৃপুরুষের বা বংশের মত ইহাতে বুঝা যাইতে পারে 
তাহ! হইলেও অনেক বলা মায় না। উত্তর তাহ ৪ কদাচ নহে কেন 
না ক্তাহার পিতৃপুরুবের ও বশের আচার দম কর্ম যাহ। তাহ! অনেকে 
জাত আছেন, ইহার তদ্বিপরীত দেখিতে শুনিতে পাই সুতরাং তীাভার 
মত হইলেও তাহার বংশের মত বলা যায় না” (সংবাদপত্রে সেকালের 
কণ।, প্রগন ভাগ*পঃ ২৯০১ )। চন্দ্রিক1 স্পষ্টই বলিয়াছে যে রামমোহনের 
ংশের আচার ধর্ণ কর্ম সভীদাতের বিপক্ষে ছিল না! বরং রামমোহনের 
মতের বিপরীত অর্থাৎ পক্ষেই ছিল। 

কাজে কাছেই রামমোহনের বংশে সভীদাহের রেওয়াজ ছিল না। 
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অতএব অলকমঞ্জরীর সহনৃত। হৃওরার কাহিন্বী অলীক গল্প, ব্রজেন্ত্র বাবুর 
এই সিদ্ধান্ত অচল। 

ব্রজেন্জ বাবু রাধারুষ্ বন্দ্যোপাধ্যায়ের সাক্ষ্যের উপর অত্যন্ত নি৬র 
করিয়াছেন। এই সাক্ষীটির সাক্ষ্য কিন্তু আদে; নির যোগ্য নহে। 
তাহার নিজস্ব উক্তিই প্রমাণ করে যে তিনি রামমোহনের পরিবার 
সম্পর্কে বিশেধ কিছুই জানিতেন না। তিনি নিজেই বলিয়াছেন,__ 

“110 1950 1700 0000 100691)৭ 01 10180511007 0) 1901158 2/000111- 
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£11186) 01171110016 1106 01100605810 1510) 0801৮ 1৮৮ ০1 
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811)660 100) 0116 60150001)5 0.091107650:8705800101)5 0৫ 1)10- 
6711১012185 00 016100৮0009 1070103 107076 116 01 
15996 11106109,079108 10281770007 0100 15010015010 10100061 
906 0)6 961)01)8110৮ জগমোহন কতদিন ও কি কারণে মেদিনীপুর 
জেলে আবদ্ধ ছিলেন তাহার সম্পর্কেও কোনও জ্ঞান এই “কুল 
পুরোহিত (1) টির ছিল না। এহেন সাক্ষী নিজেই স্বীকার করিয়াছেন 
যে রামকান্তের মৃত্যুর সময় সাক্ষী নিজেই লাহ্কুলপাড়াগ্প ছিলেন না। অতএব 
বর্ধমানে মুক্ঠযুশব্যার পার্থে রামমোহন উপস্থিত ছিলেন কিনা, সে সম্পকে 
রাধামেহনের উক্তির যে কোনও মূল্য নাই, তাহ! কি ব্রজেন্ত্র বাবুর 
শ্ীতিহানিক দৃষ্টিতে পড়ে নাই? জগমোহনের মৃত্যুর পরেও রাধাকুষ্ণ 
উপস্থিত ছিলেন না, কেবল রামলোচনের মুত্ার পর তাহাকে ডাকিয়া 
পাঠান হইয়াছিল ও তান শবদেছ দেখিয়াছিলেন বলিয়! সাক্ষ্যে বলিয়!- 
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ছিলেন; যিনি জগমোহনের শব পর্য্স্ত দেখেন নাই, দাহ-সময়ে কে 
উপস্কিত' ছিলেন বা না ছিলেন, তাহা কি তাহার উক্তির উপর নির্ভর 
করিয়। বল! চলে ? 

ব্রজেজ্্বাবুর এই প্রমাণটি মোটেই নিরষোগ্য নহে এবং উহার 
উপর গুরুদাসের সাক্ষ্যে যাহা নাই, তাহাই সাক্ষ্যে আরোপ করিয়া 
ব্রজেন্ত্রবাধু যে সৌধ রচনা করিয়াছিলেন, তাহার ভিত্তি একেবায়েই 
না থাকাতে ভূমিসাৎ হইয়। গেল। 

*১৮১২ খুষ্টা্ব হইতে সতীদাহ নিবারণ প্রথায় রামমোহনকে নিয়োজিত 
হহতে দেখিলে ব্রজেন্দ্রবাবুর “হীরো” মৃত্যুঞ্জয় বিদ্যালঙ্কারকে সতীদাহ 
নিবারণ আন্দোলনের জনক করা চলে না বলিয়াই কি ব্রজেন্দ্রবাবু 
এইরূপ কুযুক্তির আশ্রয় লইয়াছেন? 

১৮১৭ খুষ্টাকে সরকারী তাগিদে সরকারী চাকর হিলাবে মৃত্যু 
অন্যান্ত পণ্ডিতের সাহচধ্যে যে মত প্রকাশ করিয়াছিলেন তাহার বলে 
কি মৃত্যঞ্জযকে আন্দোলনের জনক বলা চলে? তাহার বনু পূর্বেই 
নে ১৮০৫ খুষ্টাব্খে একবার ও ১৮১২ খুষ্টান্দে আর একবার নিজামং 
আদালতের পণ্ডিতবর্থ অনুরূপ অভিমত প্রদান করিয়াছেন। তবে 
তাহারাই বা জনক ন! হইয়। মৃত্যুঞ্জয় জনক হইবেন? 

রামমোহন যে ১৮১৮ খৃষ্টান নভেগ্বর মাসে সতীদাহ পুম্তিক! বাহির 
করবার পুর্কেই সতীদাহ নিবারণ প্রচেষ্টায় কারধ্যরত ছিলেন তাহার 
প্রমাণ আছে ১৮১৮ খুষ্টাব্ধের মার্চ মাসের এসিয়াটিক জার্ণালে শ্মশান 
ঘাটে গমন করিয়। সভীদ্াাহ নিবারণে বামমোহনের চেষ্টার একটি পরিচয় 
দেওয়া আছে। মার্চ মানে ইংলগু হইতে প্রকাশিত কাগজে বে 
ব্যাপারের বিবরণ বাহির হয় তাহ ভারতে অন্ততঃ তিন চারি মান পূর্বে না 
ঘটিলে দে সময়ে প্রকাশ হওয়৷ সম্ভব ছিল না। অতএব ঘটনাটি ১৮১৭ 
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ধৃষ্টা্ষের শেষ ভাগের । এই একটি ঘটনাই প্রমাণ করে রামমোহন পুস্তক 
'প্রকাশের পূর্বেই আন্দোলন আরম্ভ করিয়াছিলেন । 

কাজে কাজেই সরকারী দপ্তরখানার জন্ত প্রদত্ত ও সাধারণের নিকট 
'তখন পর্যযস্ত অপ্রকাশিত, "১৮১৭ খুষ্টাব্বের মাঝামাঝি সময়ে মৃতুযাঞ্জয়ের 
অভিমতকে সতীদাহ আন্দোলন মনের ওদার্য্যে আবস্ত করিবার প্রমাণ 
শ্বরাপ খাড়া করা চলে না। 

যে সময়ে সরকারী আদেশে প্রদত্ত মুত্যুপ্জয়ের অভিমত কেবল সরকারী 
মহ্ুলেই বল হয় সেই সময়ে রামমোহন নিজে সতীদাহ নিবারণ প্রচেষ্টায় 
“কায়িক ও মানসিক পরিশ্রমে রত। একজন তাহার পুর্বগামী বহু- 
'পণ্ডিতের ন্যায় সরকারী আদেশে আইনের ব্যাখ্যা দিয়াই ক্ষান্ত, অপর জন 
১৮১২ খুষ্টাকধে নিজের জীবনে যে ব্যাথা অনুভব করিয়াছিলেন, সেই 
বেদন! হইতে মুক্তি লাভের জন্য কর্তব্য সম্পাদনে ধন্ধপরিকর হই! 
কর্দক্ষেত্রে দু়চিন্ডে অবতীর্ণ । এই ছইজনের তুলন| চলে কি? 


সত্তম অধ্যায় 


রাজারামের পরিচয় 


ম্হাত্মা রাজা রামমোহন রায়ের চরিত্রে কলঙ্কারোপের যতগুলি' 
অপচেষ্টা চলিয়াছে তন্মধ্যে তাহার পালিত পুত্র রাজারামকে তাহার ওরসে 
তাহার তথাকথিত এক মুসলমান প্রণরীর গর্ভজাত সন্তান বলিয়া প্রচারের 
চেষ্টাই সর্বাপেক্ষা গহিত অপচেষ্টা । 

শ্রীযুক্ত ব্রজেন্দ্রনাথ বন্দ্যোপাধ্যায় ও শ্রীযুক্ত গিরিজাশঙ্কর রায় 
এই অপবাদ প্রদানে সর্বাপেক্ষা উৎসাহী এবং বত প্রকার সম্ভব. 
'অপধুক্তি প্রত্বোগে উহা প্রতিপন্্রের চেষ্টা তাহারা বনুকালাবধি করিয়া 
আসিতেছেন। তাহারা বহু কুযুক্তি, তথ্য বিলোপাদি প্রতি. 
তাহাদের পরিচিত নীতির সাহাষ্যে প্রথমে প্রমাণ করিতে চাহেন ফে 
বামমোহনের ইংলগ্ডে সহগামী ভৃত্য সেখ বকৃম্থ ও রাজারাম অভিন্ন এবং 
সেইজন্য সংবাদপব্রাদি ও পাস-পোর্ট প্রন্তিতে [১8017001701 [0৮৯ 502 
180 1011 80৮%:১৯-এর পরিবর্তে [01801701০৮১ ন0ো) 8100 
৪৪10৪ বলিয়া উল্লেখ করিয়া তাভার। প্রমাণ করিতে চাহেন, যেহেতু 
রামমোহন, সেখ বকৃনু, রামহবি ও বাঁমরত্ব ভিন্ন আর কাহারও নাম 079০£ 
01 1:0601)0191) এ পাওয়া যায় নাই, সেই হেতু রাজারাম এবং সেথ বকৃজু 
অভিন্ন? কিন্ত শ্রীযুক্ত যতীক্জকুমার মজুমদার মহাশয় বিভিন্ন তারিখে বিভিন্ন 
পাস-পোর্টে সেখ বকৃস্থ ও রাজারামের প্রত্যাবর্তন হইতে ইহারা যে তই জন 
ভিন্ন ব্যক্তি তাহ প্রমাণ করিয়! দিবার পর যখন এঁ যুক্তি আর চলে না 
দেখিলেন, তখন রাজারামের বৃত্তান্ত বলিয়। যাহা প্রচলিত আছে তাহ! 
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গালগল্প বলিয়৷ উড়াইয়| দিবার চেষ্টা করিয়! তাহাকে মুসলমান বংশ সম্ভৃভ 
বলিয়। প্রচার করিবার চেষ্টা আজও ছাড়েন নাই । 

১৮৩৩ খৃষ্টাবের ফেব্রুয়ারি মাসে সেখ বকৃন্থ জেনোনিয়া' নামক জাহাজে 
ভারতে প্রত্যাবন্তন করেন। জাহাজের ক্যাপ্টেন ওয়েন সাহেব তাহার 
প্রত্যাবর্তনের যে সার্টিফিকেট দিয়াছিলেন তাহ। এই--[)19 15 %0 ০০৮- 
1% 611৮ 8, 07817010909.) 7801০ ৪৫]৮276 1 1020760 1311551)00, 
৮7৭ ৪016 67) 17001৮10010 £9150108, 110 [40100010 1) 10২15 
1001570৭ 015.0610608]) 200 009 609 2001065 01 13712 7907) 
২1910107005, 100) 079 806000090 1)010)9 91)0 11) 0105191)1 
2700 002৮6 10912509010 10090. 11) 08101708, 10:01) [170 ৮৪১৯৪] 
(৮100 1)001)110 001)57717610119 (70150) 10) 21111 ০ 37) ব্রজেন 
বাবু বে 07091 01 78061)07)-এর বলে সেখ বকৃস্থ ও রাজারামে 
অভিন্ন প্রতিপন্ন করিবার £চষ্টায় ছিলেন, তাহ! যদি তিনি যত্ব কিয়া 
পড়িতেন তবে দেখিতেন যে তাহাতে স্পষ্ট লেখা আছে চ81078071 
$[০0০01:917196--1781 01918010984 1150. 91910138151 070 
08891116 60718181)0 17) 95661101006 01 110117)1)01)11 1) 
01 01) 4১110101), যে রাজারামকে সমবিহারী সন্তান বলিয়া সংবাদ 
পত্রাদি বলিতেছেন, সেই বালক যে 9) ৪%690951109 রাঁমমোহনের সঙ্গী- 
রূপে যাইতেছেন তাহা সম্ভবপর নহে। এখানে স্পষ্টই সঙ্গের চাকরগুলির 
০7097 01 78098196101) মাত্র । রাজারামের ০07:797 01 76০97১61017) 
নিশ্চয়ই অন্ত ছিল। ম্মরণ রাখিতে হইবে, ব্রজেন্্র বাবু বামমোহনের 
0:06£ 06180816101) দিতে পারেন নাই ; তাহাতে যে রাজারামেরও 
ছিল না তাহার নিশ্চয়তা কি? 

তবে বকৃষ্থ ও রাজারাম যে এক ব্যক্তি হেন তাহা নিশ্চিত। বকৃন্থ 
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১৮৩৩ এর ৭ই ফেব্রুয়ারির পূর্বে ইংলও হইতে এ দেশে প্রত্যাবর্তন 
করিয়াছেন ও রাঁজারাম ফিরিয়াছেন ১৮৩৮ খৃষ্টানদের পর । 

রামমোহনের মৃত্যু-শয্যা পার্খে রাজারাম, রাম্হরি ও রামরত্বের 
উপস্থিতির কথ! জানা যায় কিন্ত সে বকৃম্থুর উপস্থিতি জানা যাঁয় না। 
ইন হইতে ব্রজেন্্র বাবু রাজারামের ও সেখ বক্স্থর অভিন্নতার দ্বিতীয় 
প্রমাণ খাড়া করিয়াছেন । ত্রজেন্দ্র বাবু সরকারী দপ্তর একটু ভাল করিয়া 
অনুসন্ধান করিলেই জানিতে পারিতেন যে রামমোহনের মত্যু-সময় ২৭শে 
সেপ্টেম্বর ১৮৩৪ খুষ্টাবের প্রায় নয় মাস পুর্বেই সেখ বক্স, ভারতে প্রত্যা- 
বর্তন করিয়াছিলেন। সেই জন্যই মৃত্যু-শষ্য। পার্থ তাহার উপস্থিতির 
সম্ভাবনা আদৌ ছিল না 'ও রাঁজারামের উপস্থিতিই অপর পক্ষে এই ভুই 
জনেই যে ভিন্ন বাক্তি তাহার বিশিষ্ট প্রমাণ । নিজের মনে পূর্ব্ব হতে 
একটি দিদ্ধান্ত খাড়া করিয়া লইয়া যুক্তি তরকেব সাহাব্যে তাঙ্াকে 
দাড় করাইতে চেষ্টা পাইলে এইরূপ বিড়শ্বন! যে অনেক ক্ষেত্রে ভোগ করিতে 
তয় ব্রজেন্জ্র বাবুর তাহা জান। উচিত ছিল। 

বাঁহা হৌক, সেখ বক্স্থ ৪ রাজানাম ভিন্ন ব্যক্তি প্রমাণিত হইলেও 
বাজারাম রামমোহনের মুসলমানী প্রণয়ীৰ গর্ভজাত সস্তনি, এই ধারণা 
কোন প্রমাণ না থাকিলেও ক্রজেন্দ্র বাবু সহজে ছাড়িতে চাহেন না; 
সেইজন্য তিনি বলিতেছেন যে কার্পেন্টানের পুস্তকে রাঁজারাঁমের যে বিবরণ 
দেওয়া আছে তাহা আদৌ বিশ্বাস যোগা নভে ; উহা রাঁমমোহনের মৃত্যুর 
আনেক পরে রচিত। 

সমসাময়িক কোনও কাগজে নাকি এরূপ কোনও সংবাদ পাঁওয়। 
যায় না। 

রাঁমমোহনের মুত্যুর পর ভাক্রার কার্পেন্টার তাহার যে বৃত্তান্ত রিভিউভে 
প্রকাশ করেন তাহাতে কোনও সংশোধন প্রয়োজন আছে কি না তাহা 
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জানিতে চাছিলে ভারতবর্ষ হইতে এক ইংরেজ বন্ধু ১৮৩৫ খৃষ্টাবে 
কার্পেন্টারকে যে পত্র লিখিলেন তাহাতে স্পষ্ট আছে-_']9 17০5 
5321) 1301) 106 6০০1 16 0010 60 20008151006 19 008 1015 
8017) 2106 9910 ৪ 8001690. ৪০0 ৪,0০01011)0 ৮0 6109 7111)000 
017 06 50091901018 001 8 28996106189 020002,18 /1)011) 176 
88 190. টড 108 017010106811088 60 01:06806 8.1)0. 9008,6৬, 
তিনি আরও বলিয়াছেন যে 11. 1010-এর নিকট হইতে রামমোহন 
রাজারামকে পান; যে সুত্রে ঘটে তাহার সম্বন্ধে পত্র লেখকের স্থৃতি খুব স্পষ্ট 
এবৎ "১5 ₹6০০011806100 19 ০০011780 09 0611915' বলিয়া! তিনি 
তাহার স্থৃতি-কাহিনীকে দৃঢ়তার সহিত প্রচার করিয়াছেন। সাদারল্যাণ্ড 
সাহেব রামমোহনের ঘনিষ্ট বন্ধু ও ইংলগ্ডে একই জাহাজে গমন করেন। 
রামমোহনের মৃত্যুর পর তিনি যে রামমোহনের পরিচয় [4978 
0920669এ প্রদান করেন এবং যাহা ১৮৩৪ থুষ্টাব্বের ১৮ই ফেব্রুয়ারির 
10019, (3৪29৮৮৪-এ উদ্ধত হয়, ভাহাতেও দেখিতেছি তিনি রাজারামকে 
8 001)680 508) বলিয়াছেন । 1 01100100915 181926170০8 
য০)৬]-এ রামমোহন পরিচিতিতে বলিয়াছেন, তিনি ছুই পুত্র, এক 
পত্ঠী ও একটি পালক পুত্র রাখিয়া যান । তবুও ব্রজেন্্র বাবুরা বলিয়াছেন, 
এ কাহিনী সেকালে অবিদিত ছিল। ১৮৩৬ খুষ্টাবে ইধলগ্ডে রাজারাম 
সরকারী দপ্তরথানায় কেরানীর পর্দ লাভ করিলেন, তখনই সংবাদপত্রে 
রাজাব্রামের প্রক্লুত পরিচয় এবং কি স্যত্রে রামমোহন কর্তৃক তিনি পালিত 
হইতে লাগিলেন তাহা প্রকাশিত হয়। ১৮৩৬ খুষ্টাব্বের ২রা জুলাই 
তারিখের সমাচার দর্পণে “আগ্রা আকবর' নামক পত্র হইতে রাজারামের 
পরিচয় উদ্ধ'ত কর! হুয়। তাহাতে আছে-_-"প্রথমে এ বেচারা পিতৃ মাতৃ- 
বিহীন হওয়াতে সিবিল সম্পকীয় শ্রীযুক্ত ডিক সাহেব কর্তৃক প্রতিপালিত 
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হইয়াছিলেন এ সাহেবের সহিত রামমোহন রায়ের অতি প্রণয় প্রযুক্ত 
সাহেবের লোকাস্তর পরে তাহাকে রায় পোস্ত পুত্র স্বীকার করিয়াছিলেন 1” 

ব্রজেন্্র বাবুর এই সংবাদটি অজ্ঞাত থাকিবার কথা নহে ; কেন না, 
তাহার সম্পাদিত সংবাদপত্রে সেকালের কথায় দ্বিতীয় ভাগে ৩৬০ পৃষ্ঠায় 
উহা! প্রদত্ত হইয়াছে । সমমাময়িক এই উক্তির যে কোনও প্রতিবাদ সেই 
সময়ে হইয়াছিল, এমন প্রমাণ ব্রজেন্্র বাবু প্রদানি করেন নাই। তখন শুধু 
বিরুদ্ধবাদী গ্লানি প্রচারক “দ্বিজরাজের খেদোক্তি' নামক বেনামী রচনার 
উপর রাজারামকে যবনী গর্ভজাত সস্তান এইরূপ নিদ্ধারণে উপস্থিত হওয়ার 
কোনই সদ্যুক্তি নাই। 


এই বৎসরের ১৭ই মে 08109068, 0০571917-এ রাজারামের এক 
পরিচয় আছে। 0০8119: সম্পাদক রামমোহনের ঘনিষ্ঠ বন্ধু ছিলেন 
এবং 9001191-এ রামমোহন সংক্রান্ত বহু পংবাদ পাওয়া যায় । 03001191 
এর সংবাদটি 45818610 0007091 এর ০]. হও? 109০. 1836 
$518010 11691018906 বিভাগের ২২২ পৃষ্ঠায় দেওয়া আছে। 
(00119 বলিয়াছেন, 0179 131)81197 19570915৩৪৮ 01186 ৪ আ18৮91- 
8731] 1085 10981) £1%81) 105 517 11801) 120010059 60 009 
০0106 1710000 11), 171061810, ৬/1)01]) (17957 09901106 ৪৯ 
15101177010 70578 ৪012. 1110 178,191) 1098 ৪, ৪02) 11, (01091 
€০)01)৮15) 0000 619 11001510091 ৬10 118৮4 09862 (৪,৬০1 
705 6159 01795109100 01 01768 00810 01 00200791515 9 09118€ 
10) 959]॥ ৮785 8১1) 8,0010099 501) 01 6159 19269 18181). ৬০ ৪7০ 
11)00717190 01890 106 ৮85 101080 201) ৪0 6179 179,710 82: [8,1) 
7৮ 1 101915৮7110 0001 ০815 01 0177 01861] 1) 91) 


17011)9১ 1061) 116 018113657750 ৮0 005 01)8,165 01 1015 171900 
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181021001005 আ]1)0 2৪৬7 268,015 6০ 67) 01711. &০০% 
181) 60 21881500০8৮ 105591 10:118,1]5 ৪0006601১11 28 &, 
8010. 

কুরিয়ার, আগ্রা আকবর ও সমাচার দর্পণকে অবিশ্বাস করিবার কারণ 
কি? বেজ বাবু বগিতেছেন, ডিক নামক কোনও কর্মচারীর নিকট 
রামমোহনের রাজারামকে পাইবার কোনও সম্ভাবনা! ছিল না। এই 
সপ্তাব্যহীনত্তা কি ত্র সব পত্রিকার সম্পাদকগণ বেশী জানিতে 
পারিতেন না? ব্রজেন্দ্র বাবু কি সকল কর্মচারীর তালিকা সংগ্রহ করিতে 
পারিয়াছেন ? ইংলণ্ডে উপস্থিতির প্রথম কালে বিদেশের লোকের নিকট 
নাজারামের বয়ন তের চৌদ্দ বলিয়৷ মনে হইয়াছিল, কিন্তু গ্ররুত পক্ষে 
তাভার বয়স আঠারো হওয়া অসম্ভব নহে। রামমোহনকে মাসম্যান্‌ 
১০১৮ খ্ুষ্টান্দে মাত্র ৩৩ বৎসর বয়স্ক বলিয়া বর্ণনা করিয়াছেন, যদিও 
তখন তাহার বয়ন ছিল ৪%। রাঙ্গারামের বয়স ছ্খন ১৮ বৎসর হইলে 
রাজারামকে 91৮ 1২51)910 8916]) 1)10]0-এর হরিদ্বার হইতে লইয়া 
আপা বিচিত্র নতে। ডিকের সহিত রামমোভনের প্রণয় ছিল। কাইথ 
ডিক বখন গাঙজিপুরে কাজ করিতেন তখন সেই ফ্যাক্টুরীর কর্তা ছিলেন 
রামমোহনের বন্ধু স্তার আযা্ড,র্যামজে। র্যামঙের শ্ত্রে ডিকের সহিত 
রামমোহনের আলাপ সম্ভব। ডিক ১৮১৩ খুষ্টাকের ডিসেম্বর 
মাসে স্থাস্থ্যহীনতার জন্ঠ কর্মে ইস্তফ! প্রদান করেন। এই সময়ে ইনি 
পিলেটে কর্মনিরত ছিলেন এবং নিকটে রংপুরে রামমোহন কাজে রত 
ছিলেন। ১৮১৩ খষ্টাব্ষের ডিসেম্বর মাসে ইৎলও্ডে ফাইবার "পুর্ব “যদি 
ডিক রাজারামকে প্রার ছই বৎসর বয়স্ক শিশু হিসাবে রামমোহনকে প্রদান 
করিয়া থাকেন, তাহা হইলে ইংলগু যাইবার কালে রাজারামের বয়স 
১৮ বৎসর হয় । এই বয়স হওয়াই স্বাভাবিক । ১৮৩৫ খষ্টার্ষে রাজারাঞ্ধ 
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ইংধণ্ডের সরকারী দপ্তুরখানায় চাকুরীতে বহাল হন। ১৮১২ খুষ্টাকে- 
জন্ম হইলে সেই সময়ে তাহার বয়স ২৩ বৎসর হয়। কিন্তু কিছদস্তী বা 
মিস্‌ রূলেটের অনুমান ইংলগ্ডে বাত্র! কালে রাজারামের বয়স ১৩ বা 
১৪ হইলে চাকুরী গ্রহণের সময় ১৮। ১৯ বৎসর মাত্র হয়। সরকারী 
চাকুরী প্রাপ্ত বয়স্ক না হুইলে অর্থাৎ ২১ বৎসর পূর্ণ না হইলে কেহ বহাল 
হয় মা। কাঁজে কাজেই রাজারামের জন্ম ১৮১৪ খুষ্টাবের পূর্বেই হইয়াছে 
এবং ইংলগ্ডে যাইবার সময় তাহার বয়স ১৪ বৎসরের বেশী ছিল। 

বেঙ্গল হরকরায় ২৮ ফেব্রুয়ারি ১৮২৯ খষ্টাব্ষে রামমোহনের স্কুলের যে 
বিবরণ আছে তাহাতে দেখ! যায় তখন রমাপ্রাদ রার ও বাঙ্গারাম একসঙ্গে 
পড়িতেছেন। কাজ্তে কাজেই দুইক্নের বয়স কাছাকাছি বলিয়াই মনে 
হয়। রমাগ্রসাদের জন্ম ১৮১২। 

কাজে কাজেই ব্রজেন্ত্র বাবু যে সমন্ত তর্কের বলে রবাট কাইথ ডিকের 
নিকট রাজারামকে পাওয়া অসম্ভব বলিয়াছেন তাহার ভিন্ি দুড় নচে, রং 
ষ্াহার নিকট হইতেই রাজারামকে পাওয়া গিয়াছে মনে করাই সঙ্গত। 

রাজারামকে মুসলমান প্রতিপন্ন করিবার জন্য আর একটি অনৈ।'তি- 
হাঁসিক তথ্যের উপর ত্রঙ্গেন্দ্র বাবু ও গিরি বাবু খুব নির্ভর করেন। 
তাহ! এই ষে ইংলগ্ড হইতে ফিরিয়া আসার পর রাজারামের আর কোনই 
সন্ধান নাকি মেলে না; হিন্দু সাজে আশ্রয় না পাওয়াতে নাকি তিনি 
মুসলমান সমাঁজেই মিশিয় গিয়াছিলেন বলিয়াই এই সন্ধান মেলে না। 

আমর! কিন্তু দেখিতেছি রাজারামের সন্ধান পাওয়! মোটেই কঠিন নহে। 
তিনি সন্ত্রস্ত অতিথিরূপে ভদ্র সমাজে নিমস্ত্িত হইতেছেন ? তত্ববোধিনী 
প্রমুখ সভাতে মাননীয় সদস্তরূপে বিরাজ করিতেছেন এবং ভারত সরকারের, 
অধীনে দায়ীত্বপূর্ণ কাজে অধিষ্ঠিত থাকিয়া যোগ্যতার সহিত কর্ম 
সম্পাদন করিতেছেন । তিনি কোথায়ও কোন সুসলমাঁনী নামে পরিচিত 
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হন নাই; রাজারাম নামেই ভদ্রপমান্ধে ও সরকারী দপ্তরে পরিচিত 
থাকিতেছেন। 

সংবাদপত্রে সেকালের কথ! দ্বিতীয় খণ্ডে কলিকাতার শোভা” 
বাজারের অধিবাসী রাজ! কালীকৃঞ্ণ দেবের বাটিতে এক শ্রীতি সন্মিলনীর ষে 
বিবরণ প্রদত্ত হইয়াছে তাহাতে উপস্থিত ভদ্রমগুলীর মধ্যে রাজারাম 
রায়ের নাম আছে। ভারতে প্রত্যাবর্তনের পর যদি তিনি ভদ্রহিন্ু 
সমাজে আদৃত না হইতেন তবে এইরূপ নিমন্ত্রণ সম্ভব হইত না এবং 
সংবাদ পত্রে উপস্থিত ব্যক্তির তালিকাতে তাহার নাম পাওয়া! যাইত ন]|। 
১৮৪০ এর 2819010 ০015791-এ প্রদত্ত একটি সংবাদ হইতে জানা যায় 
যে রাজারাম রায় ভারতে প্রত্যাবর্তন করিয়া অতি দায়িত্বপূর্ণ রাজপদে 
নিযুক্ত ছিলেন । সংবাদটি এই £-_ 

17, 11071608516 15 5910, 1095 £1%91) 2, 10056 93011011067" 2 
89০080৮2070. [)0116108] 0019802501) ০1 হৈ. 200/- & 0001009 21) 
1015 00109 6০ ৮76 %90091)690. 8০01 01 0119 1960 19,1007001001) 
[০5 (9100 4. ৭. ১0191001007, 60 10000101001 1840. 01066111- 
29180 1).1).10 ) সেকালে মাসিক দুইশত টাকা বেতন অতি অর 
লোকই পাইতেন এবং এই বেতন সেকালে টাকার মূল্য হিসাবে উচ্চ 
বেতন বলিয়াই পরিগণিত হইত। "গুপ ও রাষ্উ্ীনৈতিক বিভাগে উচ্চ পদে 
নিয়োগ হইতে প্রমাণিত হয় যে রাজারামের প্রতি সরকার পক্ষের বেশ 
বিশ্বাস ছিল। এই বিশ্বাস ইংলগ্ডে অবস্থান কালে সরকারী কর্মচারীরূপে 
নিয়োজিত থাকা! কালে তিনি অজ্জন করিয়। থাকিবেন। 

11007 85101661001 70791)5 ১৮৩৯ খুষ্ঠাবের ১ল। জুলাই তারিখে 
1091) নি ৮০9 0116 00৮910010061)6 01 [00012 8170 8011] 
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7101165 0: 12019 16501918059) 101012] 200. 2621000 09192 
161165-এ নিষুক্ত হুন। তাহার নিয়োগের অল্প পরেই তিনি রাঞ্জায়ামকে 
চাকুরীতে বহাল করেন। 

ইছার পর সাধারণ জ্ঞানোপাঞ্জিকা সভার সদস্য হিসাবে ১০৩৮ খ্ৃষ্টাবে 
উহ্বার মুদ্রিত রিপোর্টে রাজারাম রায়ের নাম পাওয়া যায়। * ভারতে 
প্রত্যাবর্তন করার পর হিন্দ কলেজ ও রামমোহনের স্কুলের প্রাক্তন ছাত্র- 
দিঁগের জ্ঞানালোচনার জন্ত এই সভ। সৃষ্ট হইয়াছিল। মুসলমানীর সন্তান 
বলিয়া মুললমান সমাজে বিলীন হইয়া যাওয়াতে তাহার আর পরিচয় 
পাওয়া! বায় না, এই উক্তি ইন্ভা হইতেই মিথ্যা! প্রতিপন্ন হইতেছে । এই 
সভায় তিনি রাজারাম রায় নামেই পরিচিত বলিয়া সদস্তরূপে গৃভীত 
হইতেন। 

তাহার পর রাজারামের পরিচয় আমরা পাই তত্ববোধিনী সভার 
সম্পর্কে। এই সভার প্রথম মুদ্রিত রিপোর্ট বাহির হয় ১৭৫৯ শকের 
অগ্রহায়ণ মাসে। উহার ১৭৬৮ শকের সাম্বংসরিক আয় বায় স্থিতির 
নিরূপণ পুস্তক, ১৭৬৮ শক ইংরেজী ১৮৪৬ খুষ্টাব। এই পুস্তকের ১৫ 
পৃষ্ঠায় সভ্যদের তালিকায় রাঙ্জারাম রায়ের নাম পাওয়া যাইতেছে এবং 
যেখানে সাধারণতঃ লোকে বাঙলরিক ছুই তিন টাক! চাঁদ। দিতেছেন 
সেখানে রাজারাম দিতেছেন ১২২ টাকা । ইহ! হইতেই এই সভা ও 
ব্রাঙ্মসম।জের প্রতি রাজারামের অঙ্গরাগই স্চিন্ত হয়। তাহার পর চারি 
পাঁচ বৎসর পর্য্যন্ত রাজারামের নাম সভ্য ত।লিকায় পাওয়া বায়। কাজে 
কাজেই তিনি ভারতে প্রত্যাবর্তনের পর অস্তুতঃ বার তের বৎসর তত্ব- 
বোধিনী সভার সহিত যুক্ত ছিলেন এবং ভারত সরকারের দাযিত্বপুর্ণ কাজে 
_- জ্ঞানোপার্ধিক। সঙ্গার রিপোর্ট 48187890090 8৩০৪1 এ আছে ।. 
উদেবজেো।তি বর্মণ আমাকে উহ! দেখিতে দিয়াছেন । 


৯২ রামমোহন প্রন 


অধিষ্ঠিত থাকায় তাহার মান সন্রমও যথেষ্ট ছিল। হিচ্দৃদমাজ তাহাকে 
স্বীকার না করাতে ভিনি মুদলমান সমাজের মধ্যে মুসলমান পরিচিতিতে 
আপনাকে অবলুপ্ত করিয়া ফেলিয়াছেন বলিয়! যে প্রবাদ রচনার চেষ্টা 
হইতেছে তাহ! সম্পূর্ণ ভূল। ভারত সরকারের 7)01161081 06178760906 
এর নথিপত্র ঘাটিলে রাজারামের সম্পর্কে আরও অনেক সংবাদ বাহির 
হইয়! পড়িবে । ফরাসী পণ্ডিত 08700 1)6115885-র হিন্দুস্বানী 
সাহিত্য সম্পর্কে ফরাপী ভাবায় লিখিত স্ুুবৃহৎ পুস্তকে আছে বে রাজারাম 
রায় আগ্রা সহরে বাস করিতেন এবং তথাকার মিউনিসিপাল কমিশনার 
হইয়াছিলেন, এই তথ্যটি আমাকে শ্রীদেবজ্যোতি বর্ষণ সংগ্রহ করিয়' 
দিয়াছেন। 

যে সমস্ত বাঙ্গালী ইংরেজ শাসনের প্রথম যুগে দায়িত্বপুর্ণ পদে অধিষ্ঠিত 
হইয়াছিলেন তাহাদের অন্ততম হইতেছেন রাজারাম রায়। তাহার 
জীবনের মাল মশল! সংগ্রহ করা প্রয়োজন। মিথ্যা বিদ্বেষের বশবতী 
হইয়। জনশ্তি ও করনার সাহায্যে ইহার নামে গড়। গাল গল্প সম্পর্কে 
আর প্রশ্রয় দেওয়! কৃর্তব্য নহে । 


শিক্ষাত্রতী রামমোহন 

শনিবারের চিঠি "রামমোহন সংখ্যা”্র ৪০৯ পষ্ঠায় আছে যে "লর্ড 
আমহার্টকে একখানি পন্র লেখা ছাড়া এ কন্মে [ এ দেশে ইংরেজী শিক্ষা 
প্রবর্তনের উদ্চোগ ও সহায়তার কাজে ] রামমোহনের কায়িক বা আধিক 
কোনও প্রবত্বের প্রমাণ আমরা পাই ন1।” 

ইতিহাসের এইরূপ স্বেচ্ছাককৃত বিকৃতির দৃষ্টান্ত সাধারণতঃ রিবুল 
হইলেও শনিমগুলের ইতিহাস রচনায় এইরূপ বিরতি সাধারণ নিয়ম হইয়া 
দাড়াইয়াছে। রামমোহন লড' আমহার্টকে যে চিঠি লিখিয়াছিলেন তাহার 
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অন্থার্থ গ্রহণ করিয়া যদিও ভবিষ্যতের শিক্ষানীতি রূপে শ্বীরূত হইয়াছে, 
তবুও রামমোহনের সময় উহার 19১1১90৮181 0018810696107)” সম্বন্ধে 
বিবেচনার প্রয়োজনবোধ পর্যন্ত সরকারী মহলের হয় নাই। কিন্তু রাম- 
মোহছনের এই নীতির সারবন্ত। এই পত্র লেখার প্রায় বার বৎসর পর সরকার 
স্বীকার করিতে বাধ্য হন। লঙ' ব্রিপনের এডুকেশন কমিটি এই এসকে 
বলিয়াছেন--”1€ 6০০৮ 01৮০ ০8০6 ৫00০0৮6155১ 80৫ 
2%0009,0 01 11509001285 100. 11100601510 ০6102 01 ৪, 00 
(70%011)01-701)0151, 091০0296119 90100781606 00109 25 & ০০০ 
80011059 11) (19 10110) 00160 100১ 10118 [ 175 | 

রামমোহুন-কল্লিত শিক্ষা-নীতিই যে ভারতের বর্তমান শিক্ষা নীতি-_ 
রামমোহনের নিকট দেই খণ ব্যতীতও কি রামমোহনের “কায়িক বা! 
আথিক” অন্থান্ত প্রযত্ব নাই ? 

স্তার এডওয়ার্ড হাইড ইষ্টকে হিন্দু কলেজ প্রতিষ্ঠা করিবার জন্ট তিনি 
উদ্বোধিত করেন এবং এই কলেজের অধ্যক্ষ হইবার কথা রামমোহনেরই 
ছিল, কিন্তু তাঁহার সংশ্রন গাকিলে বন হিন্দুপ্রধান কলেজকে সাহায্য 
করিবেন না জানিতে পারিয়া রামমোহন মহান্ুভবতার জন্তই কলেজ 
হইতে দূরে রহিলেন,_-এই সর্বঞ্নবিদিত সত্য কি শনিমণ্ডলের 
জানা নাই ? 

ডেভিড হেয়ারের জীবনীকার প্যারিচাধ মিত্র হেয়ারের জীবনীতে এই 
প্রসঙ্গে লিখিয়াছেন.বে হেয়ার সাহেব বুঝাইলেন যে তিনি [ রামমোহন ] 
স্াপ্যক্ষতা লইতে ক্ষান্ত ন! হইলে প্রস্তাবিত বিদ্যালয় স্থাপিত হয় ন।। 
যামমোহন' রায়ের উদার চিত্র ছিল; তিনি দেশের হিত সর্বদ। প্রার্থন! 
করিতেন এবং আপন যশ গৌরব তি ক্ষুদ্র জ্ঞান করিতেন । রামমোহন 
রায়ের এই প্রতিজ্ঞা ঘোষণা হইলে যাহার! আগতি করিয়াছিলেন তাহার! 


৬৪ রামমোহন প্রসঙ্গ 


সকলে স্যার হাইড ইষ্ট-এর বাটীতে উপস্থিত হইয়া অর্থ প্রদান, পূর্বক 
বিস্তালয় স্থাপন করিলেন ।” 

কিন্ত কলেজ স্থাপনে উৎসাহ দেওয়! ব! শিক্ষানীতি সম্পর্কে অভিমত 
প্রকাশ ব্যতীতও “কারিক ও আধিক” প্রচেষ্টার অন্তান্ত বনু নিদর্শন 
কি শনিমগুলের জানা নাঁই ? হেছুয়ার সন্নিকটে সুশ্ড়ি পাড়ায় যে ১৮১৬ 
খুষ্টাকে রামমোহন একটি ইংরেজি বিদ্যালয় স্থাপন করিয়াছিলেন 
এবং দেই স্কুল রক্ষা করিতে যে অকাতরে নিজ অর্থ ব্যয় করিতেন, সে 
সংবাদ কি ব্রজেন্দ্র বাবু প্রমুখ মহা এতিহাসিকগণ জানেন না? 

বাঙ্গালীর অর্থে ও যত্বে প্রতিষ্ঠিত স্কুল ইহার পুর্বে কি “হিন্দু সমাজের 
অনেকে” কেন, কেহই কি করিয়াছিলেন? রামমোহন নাপিত, কৃষঃ 
বন প্রভৃতি জন-কয়েকের স্কুল ও আঁনন্দীরাম দাসের বাটিতে যে শিক্ষা 
দেওয়া হইত, তাহ! গুটিকয়েক বাঙ্গল। কথার ইংরেজী পরিভাষ। শিক্ষা 
দান মাত্র ; তদ্বাতীত শিক্ষাদান ব্যবস্থা কোন স্কুলে ছিল কি? 

অপার সাকুর্লার রোডের যে বাটিতে বর্তমানে পুলিশের ডেপুটি 
কমিশনারের আফিস, রামমোহনের সেই উগ্ভান বাটিকাতে যে স্থড়ি পাড়া 
বিদ্ভালয় হইতে শিক্ষা সম!পনের পর উচ্চ ইংরেজি শিক্ষার জহ্য আর 
একটি স্কুল ছিল, তাহার সংবদি যদি শনিমগ্ডলের না থাকে, তবে 
তাহারা উনবিংশ শতকের ইতিহাসের একমাত্র ইজারাদারের ভান কোন 
সাহসে করেন? 

এই স্কুলের অধ্যক্ষ মিষ্টার মোরক্রফটের পূর্ণ মাসিক বেতন একশত 
টাকা বামমোহন নিজ তহবিল হতেই প্রদান করিতেন। পরে সিমলায় 
হেছুয়ার উত্তরে এক খণ্ড জমি কিনিয়া স্কুলের নিজন্ব বাটি রামমোহন 
নিজ ব্যয়ে ১৮২২ খৃষ্টাব্দে করিয়] দিয়াছিলেন। 

এই আযাংলো হিন্দু স্ুলই শনিমগ্ডলের . প্রধান ভরসা ও রামমোহনের 


রামমোহন প্রস্জ ৬৫ 


বিরুদ্ধে প্রধান অন্ত্র স্তাগুফোর্ড আর্ট শিক্ষক ছিলেন । ছাপাখানার ভূলে 
ধপ্রবাসী”তে স্তাগুফোর্ড আর্টের স্থলে এষ্ট্েগুফোর্ড আর্ট” হওয়াতে 
আশ্বিন ১৩২৩-এর «শনিবারের চিঠি” কতই ন1 বিদ্রপ করিয়াছেন। 
স্তাগুফোর্ড আর্ঁট যে এই স্কুলে কাজ করিতেন ইহা জান। না থাকিলে 
বা জানিয়াও' ইচ্ছ। করিয়। রামমোহনের “কায়িক ও আথিক”, প্রচেষ্টা 
উড়াইয়া দিবার চেষ্টাকে কিরূপ অভিভাষণে অভিহিত করা! উচিত? 
মহধি রামমোহনের এই স্কুলের ছাত্র ছিলেন ও রামমোহেনর পুত্র রামপ্রসাদ 
ও ন্নেহ পালিত রাজারাম এই স্কুলে পড়িতেন। ব্রজেন্ত্রবাবু যে এই স্কুলের 
সংবাদ রাখেন তাহার প্রমাণ এ যে এই স্কুলের এক পরীক্ষার বিবরণ 
“বেঙ্গল হরকরা (7397%8] 1790800) হইতে ব্রজেন্ত্রবাবু উদ্ধার 
করিয়াছেন। কিন্ত সে উদ্ধৃত অংশটুকুও বোধহয় ব্রজেন্দ্রবাবু মনযোগের 
সহিত পাঠ করেন নাই। কারণ উহা পাঠ করিয়া! দেখিলে রামমোহন 
যে ফরাপী বিপ্লবের চিন্তা নায়ক ভণ্টেয়ারের লেখার সহিত পরিচিত 
ছিলেন, তাহা অস্বীকার করিতে ব্রজেন্ত্রবাধু পারিতেন না। ১৩৪১ 
বঙ্গাব্দের “বঙ্গ শ্রী” পত্রিকার আশ্বিন মাসে ব্রজেন্ত্রবাবু বলেন যে উনবিংশ 
শতকের প্রারন্তে ভণ্টেয়ারাদির পুস্তকের অনুবাদ পর্য্যস্ত বাঙ্গাল! দেশে 
পাইবার সম্ভাবনা অল্প। কিন্তু “হরকর।”” হইত উদ্ুত রামমোহনের 
স্কুলের বিবরণে দেখা যায় যে ছাত্রদিগের পরীক্ষায় ভণ্টেয়ার প্রণীত 
“সুইডেনের দ্বাদশ চাল'সের ইতিহাস” হইতে অংশ অনুবাদ করিতে 
ছাত্রদিগকে দেওয়া হ্ইয়াছে। ভণ্টেয়ারের এ পুস্তক ১৮২৮ পুষ্টাবে 
সুপরিচিত ছিল। ছাত্রগণের পাঠ্যরপে যে পুস্তক ১৮২৮ 
ৃষ্টান্দে যোগ্য বিবেচিত হয়, তাহার পরিচয় লাভ তাহার কুড়ি পচিশ 
বৎসর পুর্বে হয় নাই বা হইবার সম্ভাবনা নাই, এইক্প যুক্তি কোন্‌ 
এতিহা'পিক প্রণালী সম্মত ? ইতিহাস সম্মত না হইলেও এবং এইরূপ 


৬৬ রামমোহন প্রসঙ্ 


মতবাদ অযৌক্তিক হইলেও তাহা! প্রচার করিতেই হুইবে, নতুবা 
ব্রজেন্ত্রাদির রামমোহন-বৈরীতা যে সিদ্ধ হয় না । 

জঙ্ঞজ শ্মিথের আলেকজেও্ডার ডাফের জীবন চরিতের বাটি রনুবার 
ব্রজেন্দ্র-দজনী করিয়াছেন । এই জীবন চরিতেই যে রামমোহনের নিকট 
ডাফের শিক্ষা বিস্তার কায বু খণ মুক্তকণ্ে স্বীকুত হইয়াছে, তাহ 
কি শনিমগ্লের জান! নাই ? ডাফসাহেবের স্কুলের জন্য বাটি স্থির করিয়। 
দেওয়া ও ছাত্র যোগাড় করিরা দেওয়া প্রভৃতি “কায়িক পরিশ্রম: কি 
অস্বীকার করিবার উপায় আছে ? 

সে সময়ে অন্য ধাহারা শিক্ষা বিস্তারে সাহায্য করিয়াছিলেন, শিক্ষা 
দানই কেবল তাহাদের লক্ষ্য ছিল-__কিন্তু রামমোহন”ইংরেজি শিক্ষার 
প্রসার চাহিয়াছিলেন তাহার রাষ্ট্রনৈতিক দৃষ্টির ফলে । তিনি জানিতেন ষে 
পাশ্চাত্য শিক্ষায় বলীয়ান জাতির সহিত জীবন-সংগ্রামে গ্জাটিয়! থাকিতে 
হইলেই আমাদেরও সেই বিগ্যা! আয়ত্তে আনিতে হইবে-_নান্ পন্থা বিদ্যতে 
অয়নায়; সেইজন্ শিক্ষা প্রবর্তনে তাহার যে দান তাহ। অতুলনীয় এবং 
শনিমগুলের বাণী--“সে কালের হিন্দু সমাজের অনেকে এতদপেক্ষা 
[ রামমোহনের প্রচেষ্টা] অনেক অধিক উগ্ভম করিয়াছিলেন” এই উক্তি 
অসত্য। 

সত্যের কষ্টি পাথরে যাচাই করিলে শনিমগ্ুলের বহু উক্তিই অসার 
ও স্বেচ্ছারৃত অসভা বলিয়া প্রমাণিত হইবে । 

সম্প্রতি বন্ধুবর ডাক্তার তীন্্রকুমার মজুমদার এম, এ, পি, এইচ, 
ডি,বার-আাউ-ল মহোদয় তাহার দপ্তরে সযঞ্জে সংগৃহীত রামমোহন সম্বন্ধে যে 
সমণ্থ মালমশল। সংগৃহীত আছে তাহ দেখিতে এবং অপ্রকার্শিত মালমসলা 
হইতে আমার প্রয়োজনানুযায়ী প্রমাণ গ্রহণ করিতে অনুমতি দেওয়াতে 
শিক্ষাপ্রসারে রাঁমমোহনের প্রযত্র বিষয়ে নৃতন তথ্য সংগ্রহ করিতে 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৬৭ 


পারিয়াছি। পাঠকরর%গ তাহা হইতে প্রমাণ পাইবেন যে, রামমোহন 
কেবল একটি স্কুল স্থাপন, হেয়ার সাহেব ও ডাঁফ সাহেবকে নানাপ্রকারে 
সাহাধ্য করিয়! ও ইউপটেস কেরীকে স্কুল স্থাপনের জন্ত জমি দিয়া 
বা ভারত মরকারকে শিক্ষা নীতি সম্বন্ধে ছুই চারিটি মেমোরাগ্ দাখিল 
করিয়াই আপন কর্তব্য শেষ করেন নাই। তাহার চিন্তা এ বিষয়ে এত 
জাগ্রত ছিল যে ইহাই তাহার ধ্যান ধারণ হইয়! উঠিয়াছিল বলিলেও 
বোধহঙ্গ' অন্যুক্তি হয় ন।। রামমোহনের নিকট শিক্ষা বিলাসের বস্ত 
ছিল না। রামমোহন জানিতেন যে এই অধঃপতিত জাতিকে পুনরায় 
আপন মর্যাদায় স্থাপন করিতে গেলে পাশ্চাত্য শিক্ষায় শিক্ষিত করিয়া 
তুলিতে হইবে। ইৎরেজদের সহিত জীবনযুদ্ধে টিকিয়! থাকিতে হইলে 
তাহাদের স্তায় পাশ্চাত্য বিজ্ঞানকে আয়ত্বে আনিতেই হইবে । শিক্ষা 
বিস্তারে রামমোহনের যে অনুরাগ তাহার মূলে ছিল জাতির জীবন রক্ষা-__ 
এই তাগিদ । 

অন্ন্তি উদ্দেশ্টের মধ্যে ভারতীয়গণের মধ্যে শিক্ষা বিস্তারের জন্য 
স্কুল স্থাপন একটি মুখ্য উদ্দেগ্ত করিয়া! রাজ রামমোহন রায় এ দেশীয় 
জ্যাংলে৷ ইঙিয়ান ও ইউরোপিয়ানগণকে লইয়া ১৮২৮ থুষ্টান্ধের ৩১শে 
জানুয়ারী কমাসিয়াল আও পেটি,য়াটিক আযাসোনিয়েশন বলিয়া একটি 
সভ। স্থাপন করেন। এই সভার প্রথম অধিবেশন কলিকাতার ক 
একশ্চেঞ্ ভবনে হয় এবং উহার সভাপতিত্ব করেন মিষ্টার জে, ডু, 
রিকেটস। এই সভা জয়েন্ট ষ্টক সভা ছিল এবং প্রত্যেক সভ্যকে 
অন্ততঃ এক সতশ্র মুদ্রার সেয়ার কিনিয়া সভ্য হইতে হইত । তিনটি 
সহম্্ মুদ্রার সেয়ার হোল্ডারের একটি অতিরিক্ত ভোটাধিকার এবং আর 
তিন সহস্রে আর একটি অতিরিক্ত ভোটাধিকার এই কোম্পানীর নিয়মা- 
॥নুসারে বর্তাইত, কিন্তু তিনটির অধিক ভোট কোনও ব্যক্তির হইবে ন।, 


শ৮ রামমোহন গস 


ইন্থাই নিয়ম ছিল। এই কোম্পানীর মুখ্য উদ্দেস্তা ছিল ব্যবস| বানিজয 
ও কৃষিকর্ে লিগ হওয়া । কিন্তু ইহার একাদশ নিয়মে উল্লেখ আছে 
যে ভারতবাসীর মধ্যে শিক্ষা বিস্তার করাও এই কোম্পানীর অন্ততম 
প্রধান উদ্দেন্ু। 

একাদশ নিয়মটি এই*-*]796 076 258500186100 8159]] 6908115 
1010 16 6০ 199 0001 101218996 0065 60 0:0101066 01৩ ০0 0 
৪80২2110 2700 চ1)019501)09 00009861020 81001 009 12016 
[90708120010 ূ 

এই সমিতির ম্যানেজিৎ কমিটির একমাত্র ভারতায় সদস্ত ছিলেন, 
রামমোহন রায়; অন্তান্ত সভ্যগণ যথাক্রমে ছিলেন ডর্ু/ডাকষ্1; জে, 
ফাউনটেন; এ, ইমলাক্‌); আর্, কার ; জে, ডু, রিকেটুস ও এস, পি, 
সিঙ্গার । 

রামমোহন রায় কোম্পানীর প্রথম কোষাধ্যক্ষ নির্বাচিত হন। 
পাঠিকগণ স্মরণে রাখিবেন কলিকাতার ষ&ঁক এক্সেঞ্জ গৃহে একটি যৌথ 
কোম্পানী গঠিত হইল এবং তাহার কোষাধ্যক্ষ নির্বাচিত হইলেন রাজ। 
রামমোহন রায়। রামমোহন রায় আথিক অসততরি ফলে ধনী হইয়া- 
ছিলেন বলিয়া যাহার! প্রচার করেন, তাহাদের সেই কাল্পনিক অভিযোগ 
যে সম্পূর্ণ ভিত্তিহীন তাহা এই নিয়োগ হইতে প্রমাণিত হয়। ষ্টক 
এক্সচেঞ্জে বহুদিন সাধু ব্যবসান়্ীরূপে পরিচয় যদি রামমোহনের না থাকিত 
এবং তাহার সততা যদি সন্দেহাতীত ন! হইত, তবে টক একশ্চেঞ্জ গৃহে 
ব্যবসায়ীগণের নব ব্যবসায় পতনে রামমোহন কি কোষাধ্যক্ষ নির্বাচিত 
হইতে পারিতেন ? ] 

এই সভার বিবরণ সম্বন্ধে আরও জানিবার যদি পাঠকবর্শের কোনও 
কৌতুহল থাকে তবে ১৮২৮ খৃষ্টানদের ৪ঠ1 ফেব্রুয়ারী তারিখের ইত্তিয় 


রামমোহন প্রলঙ ৬৯ 


গেজেটে তাহার পরিচয় পাইবেন। উপরোক্ত সংবাদও আমি উক্ত 
পত্রিকা হইতেই বতীন্ত্রবাবুর সাহায্যে সংগ্রহ করিয়াছি । * 

রামমোহন এই ব্যবসায় মগুলীর সহিত যুক্ত থাকাতেই এই ব্যবসায়ের 
লভ্যাংশের কর্ভকটা। ঘে সমিতির একাদশ নিয়মাচুসারে এ দেশীয়দিগের 
শিক্ষাবিস্তারের জন্য ব্যয়িত হইবে, স্থির হইয়াছিল, ইহাতে কি সন্দেহ 
আছে”? 

রন্ধুবর ডাক্তার অনিলকুমার সেনের সৌজন্তে আমি ১৮২৫ খুষ্টাবের 
07101081910 ০1 দেখিবার সৌভাগ্য লাভ করিয়াছি। 
এই পুস্তকের ১২৪ পৃষ্ঠায় 1)09860 17) 1729 17015  170580এর 
যে বিবরণ আছে, তাহাতে লেখ! আছে দেখিতেছি--*[79 [0919121, 
€707770] 1780 70001500. & 10667 টি) 00796 11015107081 [1300 
1101)01) 10১1 7012650 ৮0 2 5001000 10101) 102 [071702712 
€3081)] 1090. 10100] 26 10995 10200091006 10119026101) 01 
ন011)0 301)09015 1 1110125 11101, ছা ভা] 161) 2১৮০ 
€010111275 (10170 17101) 19660] 00০ ০০] 768৭. 6০ 6000. 000. 

এই সমস্ত হইতে স্পষ্টই প্রতিপন্ন হয় যে ইংরেজী শিক্ষা প্রসারের 
কোনও স্থযোগ দেখিতে পাইলে রামমোহন তাহা গ্রহণ করিতে দ্বিধা বোঁধ 
করিতেন না। তাহার সমস্ত মন প্রাণ শিক্ষা! বিস্তারের জন্য সর্বদাই 
ব্যাকুল থাকিত। তিনি জানিতেন তাহার জীবনের ব্রত বলিয়া যাহাকে 
তিনি গ্রহণ করিয়াছিলেন, মুক্তির সেই সর্বাঙ্গীন আদর্শকে প্রতিষ্ঠা করিতে 
গেলে শিক্ষা বিস্তার করা ছাড়া উপায়াস্তর নাই। শিক্ষা বিস্তার তাঁহার 


পা সস স্প্পাস্প পাশপাশি শা নিপল ও ০ ১ স্পীাশাটা (শা পা ৯ শর অপ 


* এ প্রবন্ধ একটি সাণ্তাহিকে বাহির হইবার অনেক পরে প্রুফ যতীন্দ্রকুমার মজুমদার 
ক্ঠাহার রামমোহন সম্পকিত গবেষণামূলক পুস্তকগুলির তৃতীর় খণ্ডে এ বিষয়ে বিশদ বর্ণন। 
দিয়াছেন। 


৭০ রামমোহন প্রসঙ্গ 


নিকট বিলাসের বিষয় ছিল ন1। তাহা তাহার ব্রতের পক্ষে নিতান্ত 
জাবন্তকীয় বলিয়া রামমোহনের বোধ ছিল বলিয়াই শিক্ষা বিস্তারে তাহার 
ধকান্তিক আগ্রহ ছিল। অথচ, শনিমগ্ডল পরিষ্কার বলিয়াছিলেন ষে 
রামমোহনের এ বিষয়ে কোনও কায়িক বা আধিক প্রচেষ্টার নিদর্শন 
পাওয়া যায় না। এইরূপ নিল্লজ্জ মিথ্যার সাক্ষাৎ পাওয়া ছুর্লভ, অথচ 
শনিমগুল সত্য প্রকাশের বড়াই করেন। ্‌ 


অফম অধ্যায় 
আর্ণটের মিথ্য। দাবী 


রামমোহন যে ইংরেজী ভাল জানিতেন না এবং স্তাওফোর্ড আর্ণট 
তাহার হইয়া ইংরেজীতে রচনা লিথিয়া দিতেন, শনিমগুলীর এই উক্তির 
ভিত্তি শ্রীযুক্ত ব্রজেন্দ্র বন্দ্যোপাধ্যায় "সংবাদ পত্রে সেকালের কথা" প্রথম 
থণ্ডের দ্বিতীয় সংস্করণের পরিশিষ্টের উপর পস্থাপিত। ব্রজেন্দ্রবাবু 
এতিহাসিকরূপে খ্যাতি অর্জন করিলেও আমরা দেখাইয়াছি যে, ষে- 
পরিমাণ শ্রমশীলতা ও এতিভাসিক তথ্য বিচার করিবার বুদ্ধি থাকিলে 
ইতিঙাস বিজ্ঞান সম্মত হয়, ব্রজেন্দ্রবাবুর সে পরিমাণ বুদ্ধি ও শক্তি নাই। 
ব্রজেন্ত্রবাবু যে মাল মসলাব উপব স্তাহার 'থিওরী? গড়িয়াছেন, একবার 
তাহা আলোঢনা করিয়! দেখা যাউক। 

ব্রজেন্ত্রবাবু তাঁহার পুস্তকের ৪৭৪ পৃষ্ঠায় আর্ণটের এসিয়াটিক জার্ণালে 
লিখিত ১৮৩৩ সনের ডিসেম্বব মাসে এক প্রবন্ধের উপর বিশ্বাস স্থাপন 
করিয়া! আর্ণটের উক্তি যে গ্রে আইন সম্পর্কে রামমোহনের আবেদনও 
আর্ণট লিখিয়া দিয়াছিলেন, তাহ বিন] বিচারে ছাঁপাইয়াছেন। কিন্ত 
ছাঁপাইবার কালে প্রকৃত এত্িহাসিকের মত আর্ণটের এই দাঁবীকে বিচার 
করিয়। দেখিবার প্রয়োজন৪ [বাধ করেন নাই। ব্রজেন্জ্বাবুর পুস্তকের 
৪৯০ 'পষ্ঠায়' মার্ণটের প্রবন্ধ হইতে যে অংশ বিশেষ উদ্ধত করিয়া 
দিয়াছেন, তাহা যদি ব্রজেন্দ্বাবু একটু কষ্টসহকারে যাচাই করিয়! 
দেখিতেন তবে স্পষ্টই বুঝিতে পারিতেন যে আর্ণট সত্য কথ৷ বলিতেছেন 
না। ডাক্তার কার্পেন্টার ও হ্োরেস হেম্যান উইলসন আর্ণটকে 


৭২ রামমোহন প্রুসঙজ 


মিথ্যাবাদী ও হীনচেতা বলিয়া বর্ণনা করিয়াছেন, এ সংবাদ ত্রজেঞ্জবাবু 
রাখেন ও তাহার পুস্তকে দে কথ ব্রপ্েন্্রবাবু স্বীকারও করিয়াছেন । 
ইহাদের মতো! দুই জন অনন্বী লোকের স্ুপরিষ্ধার মন্তব্য থাকাতে 
ব্রজ্েন্্রবাবু যদি প্রকৃত এ্তিহালিকের মনোবুত্তি সম্পন্ন হইতেন, তবে 
আর্ণটের উক্তি যাচাই করিয়া নিশ্চয়ই দেখিতেন এবং তাহা হইলে 
দেখিতে পাঁইতেন যে আর্ণট যে বলিয়াছেন বামমোহনের রচিত প্রেস 
আইনের বিরুদ্ধে আবেদনের আভ্যন্তরিক গঠন হইতে উহা! ইউরোপীয়ান 
রচিত বলিয়া 17)91/ 70750 1)৫7)206-এ উহা কাহার রচিত সে. 
সম্বন্ধে আলোচনার সমম্ঘম এই মত গৃহীত হয় এবং উহা তখন সাধারণের ও 
ধারণ। ছিল, তাহা সত্য নহে। যে ব্যক্তি ইচ্ছা করিয়া মিথ্যা উদ্ভি 
করিয়। সাধারণের মনে ভ্রান্ত ধারণ! জাগাইয়। দিয়] রচনাটি নিজের বলিয়া 
দাবী করিতে পারে, তাহার কগ! যে বিশ্বাসযোগ্য নহে এবং তাহার উপর 
নির্ভর করিয়া কোনও মত গঠন করা যে বিপজ্জনক তাহ। কি ব্রজেক্জ 
বাবুদের বলিয়! দিতে হইবে? 

আর্ণট যে 0০1%/০-এর কথা বলিয়াছেন তাহা হয় ১৮২৪ থুষ্টাবে ৷ সেই 
আলোচনায় রামমোহনের লেখা সম্বন্ধে কোনই সন্দেহ প্রকাশ 
করা হয় নাই। একমাত্র জ্যাকসন সাহেব বলেন 
যে লেখা হইতে মনে হয় যে উহা সিক্ক বাকিংহামের 
রচনা । আলোচনা সভাতেই বাকিংহাম তাহার তীব্র প্রতিবাদ করেন। 
অপর পক্ষে অনারেবল ডগলাদ কিনকেয়ার্ড, মিষ্টার গাওয়ান, মিষ্টার 
ফর্ষেস প্রভৃতি অনেকেই উহা রামমোহনের রচনা বলিয়া বলেন এবং 
কেহ কেহ সাক্ষ্য দেন যে তাহারা জানেন যে রামমোহন এ ধরণের 
ভাল ইংরেজি লিখিতে জানিতেন। 

যাহারা বলেন ষে রামমোহন ইংরেজি ভাল জানিতেন না, তাহাদের 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৭৩, 


দে গত কত ভ্রান্ত তাহা বহু প্রত্যক্ষ আলাপকারী ইংরেজের 
ও ফরাদীর সাক্ষ্য হইতে প্রমাণ করা যায়। ইষ্ট ইত্ডি্ হাউসের 
এই-আলোচনা পাঠে আমাদের বিশ্বাস আরও দৃঢ় ভিত্তিতে প্রতিঠিত 
হইয়াছে। 

এই আলোচনা ১৮২৪ থুষ্টাব্ষে “1100 06705) 70910 9170. 
€001010181 79৬10ম” নামক পত্রিকার ড%০1 ]া 1175 6০ 40£556 
এবং ০01 ]]] 9০1৮9 10000101)৫7-এ আছে । 

ড০। া] ১২৪ পৃষ্ঠায় ১৮১৪ খুষ্টাব্বের ২৩শে জুলাই শুক্রবার 
ইস্ট ইত্ডিয়৷ হাউসে “13010181060 [01 [007011901৮5 01 106 
€021006 এ 01011171% সম্বন্ধে যে রিকুইজেশন সভা! হয় তাহার আলোচনা 
প্রসঙ্গে মিষ্টার গাওয়ানের বক্তৃতার কথা মাছে। (02) বখনবক্তৃত! দিতে 
উঠেন তখন সভায় কিছু গোলযোগ হওয়াতে তাহার কথার সবটা সুস্পষ্ট 
শোন। যায় নাই ; তবুও সভার বিপোর্টে মাছে__“ভা০ 81700180000 010. 
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গাওয়ানের বক্তৃতার পরে স্তার চারল্লাস ফোবে'স বক্তৃত! দিতে উঠেন 
€ প্রারন্তেই বলেন যে-_-" 4166] 108 1789 10657 5810 10506011772 
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(1015 1060000%1) ]11991 16 09989927510 90০০১ 086 ৭12 খত 
29100100 0085 0য70768390105 001090. 010117107, 0186 16 আ25 
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কিনিয়াড এবং হিউমও মেমোরিয়ালটি রামমোহনের রচিতই বলেন । 
একমাত্র জ্যাকসন সাহেব বলেন যে, পু, 13001070080 0108. 
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রামমোহন গুসঙজ ৭৫ 


সপাষ্টই প্রতিপন্ন হইল যে এ সম্বন্ধে আর্টের উক্তি সত্য নহে? 
ইষ্ট ইণ্ডিয়া ডিবেটে উক্ত মেমোরিয়াল যে রামমোহনের রচিত তাহাই 
বছজন কর্তৃক স্বীকৃত হইয়াছিল; কেবল জ্যাকসন সাহেব উহ 
বাকিংহাষের রচিত বলিয়! বলেন; কিন্তু বাকিংহাম অকাটা যুক্তির 
বলে প্রমাণ করেন যে উহা! তীহার রচনা! নহে। ডিবেট হয় ১৮২৪ 
খুটাবে ; তখন হইতে রামমোহনের জীবিতকাল পর্যাস্ত উহ! 
রামমোহন রচিত বলিয়াই চলিয়া আঁসিল। রামমোহনের মৃত্যুর পর 
এই ডিবেটের কদর্থ করিয়া আর্ট তাহা নিজের বলিয়! যে দাবী 
করিষাছেন, তাহ বিন! প্রমাণে ইতিহাসে সত্য বলিয়! গ্রন্থণীয় হইতে 
পারে না--বিশেষতঃ আর্ণটের হীন চরিত্রের কথা যখন জানা আছে এবং 
মিথ্যার বলে রামমোহনের কীর্তি আত্মম্মাৎ করিবার ভীতি মার্ণট 
দেখাইয়াছিলেন বলিয়! কার্পেন্টার ও উইলসনের সাক্ষ্য যখন বর্তমান 
আছে। তথাপি ব্রজেন্ত্রবাবু তাহাই সত্য বলিয়া চালাইবাঁর চেষ্টা 
করিলেন । 

রামমোহনের বিরুদ্ধে শমিমগুলীর প্রধান অস্ত্র শ্যাগুফোর্ড আর্ণটের 
উক্তি যে মোটেই বিশ্বাসযোগ্য নহে, তাই। আমরা প্রমাণ 
করিলাম। এমন কি, যে ইষ্ট ইগ্ডিয়া ডিবেটের আলোচনার উপর 
আর্ণট প্রেস আইনের বিরুদ্ধে রামমোহনের মেমোরিয়ালথানি নিজের 
রচিত বলিয়া দাবী করিয়াছিলেন, সেই ডিবেটের আলোচনাতেই যে 
মেমোরিয়ালের লেখক রামমোহন, তাহার পক্ষেই মত প্রকাশিত 
ইইয্লাছিল, এবং আর্ণট যে বলিয়াছেন যে ডিবেটে উহা ইংরেজের রচিত 
বলিয়াই বিবেচিত হইয়াছিল তাহ! যে স্বেচ্ছাকৃত মিথ্যা, তাহা ডিবেটের 
আলোচনা হইতে আমর! দেখাইয়াছি। 

এখন দেখা যাউক, আর্ণট সম্বস্কেই ব্রজেন্ত্রবাবুদের জ্ঞান কতটুকু 
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নির্ভরযোগ্য- _যছিও *প্রবানী'তে মুদ্রাকর প্রমাদবশতঃ আর্ঁটের নাম ভূল 
ছাপা! হওয়াতে শনিমগ্ডলী রমাপ্রদাদ চন্দ মহাশয়কেও বিদ্রপ করিতে 
ছাড়েন নইি। ব্রজেন্দ্রবাবুর “সংবাদপত্রে সেকালের কথার ৪৭৪ পুষ্ঠার 
দ্বিতীয় প্যারায় আছে যে প্বাক্রিংহামের পর তাহার সহকারী ্ভাগুফোর্ড 
আর্ট “ক্যালকাট। জার্ণালে'র সম্পাদকীয় কাধ্য পরিচালন করিতে 
থাকেন। রঃ 

এই সংবাদ সম্পূর্ণ ভূল । আর্ণ ট'কোনও দিনই ক্যালকাট! জার্ণালের 
সম্পাদক ছিলেনই ন1; উহার পরিচালনের দায়ীত্বও কোনও দিন 
সাহার উপর গ্তন্ত ছিল না। আর্ণট আফিসের একজন সহযোগীমাত্র 
ছিলেন; আইনতঃ বাস্তব সম্পাদক ছিলেন সি, জে, ম্যা্ডিস। তাহার 
উপর পরিচালনের আইন-সম্মত দায়ীত্ব তে! ছিলই, নৈতিক দায়ীত্বও 
সম্পূর্ণভাবে শ্তাণ্ডিসের উপরই অপিত ছিল এবং তাহা জানিয়াই 
আর্ট পত্রিক! পরিচালনে কিছু কিছু সহষোগিত। করিতেন । আর্ণ ট 
কলিকাতায় ব্যবসায়ে লিপ্ত ছিলেন এবং অবসর মত ক্যালকাটা জার্ণালের 
সহকারীর কাজ করিতেন। সম্পাদকীয় পরিচালনার দায়ীত্ব তাহার 
উপর ছিল বলিয়া ব্রজেন্দ্রবাবু বাঙ্গলা সরকারের এক বিরাট 
অবিচারের সমর্থন করিবার যে চেষ্টা করিয়াছেন, ইতিহাস তাহা স্বীকার 
করে না। বাঙল! সরকারও আঞ্জকার দিনে সে মিথ্যাকে নিশ্চয়ই 
ক্বীকার করিবেন না । আর্ণ ট ষে পরিচালক ছিলেন ইহা আর্ণট নিজে 
খুব জোব গলায় মস্বীকার করিয়াছেন ও বাকিংহাম এবং আর্ণটের 
সমর্থকবর্থও নানা প্রমাণ প্রয়োগে তাহার সমর্থন করিয়াছেন। কিন্ত 
জার্ণালকে যেন তেন প্রকারে জব্দ করিবার উদ্দেশ্যে তখনকার বাঙ্গল! 
সরকার অবশ্ধই অন্যায় করিয়া আর্ঁটকে "১৮০৪৭ 00170100601” 
'দিগের ঘধ্যে অন্কতম বলিয়াছেন। কাগজে কোনও আইন-ঘটিত অপরাধ 
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ঘটিলে সম্পাদকই দায়ী, অন্ত লোকে হইতে পারে না। কিন্ত গরজের বালাই 
নাই, "তাই বাঙ্গল। সরকারের চীফ সেক্রেটারী ড্র, বি, বেলী সাহেব 
৯৮৮২৩ খুষ্টাব্বের ওরা সেপ্টেম্বর ক্যালকাটা জার্ণালের মালিক জন পামর 
ও জর্জ বালা সাহেবদ্দিগকে যে পত্র লিখেন, তাহার পঞ্চম প্যারায় 
আছে-_-[1)9 ৪৮019 00180171000 0106 00821819  1058,592899 
81১059 01109690) 19 10018889015 8 90100021 ৪701019৯ 10 10101 
1৬7. 98009 2100 217", 2১170006050 ৮০৮০৭. 00900060801 
6170 7021)015 219 01925 200. 10619010801] 7*981)011911019” , 
তখনকার প্রেম আইন অভারতীয়দিগের সম্বন্ধে প্রযোজা ছিল, কিন্ত 
ভারতীয়দিগের সম্বন্ধে খাটিত ন|। স্তাপ্ডিস আযাৎলে! ইন্ডিয়ান ছিলেন, সেই 
জন্ত ভারতীয় বলিয়! পরিগণিত হইতেন ; তাই আইনের কবলে পড়িতেন 
না। সেই জন্য ইংরেজ আর্ণটকে টানিয়া আনিবার জন্য বেলি সাহেব 
আইনত দায়ী সম্পাদকের পরিবর্তে ইচ্ছা! করিয়া পরিচালক (০0707706078) 
“এর প্রসঙ্গ তুলিয়া আর্ণ কে জড়াইবার চেষ্টা করেন। কিস্ক সে চেষ্টা 
বিফল হয়, হিবাঁস কর্পাস আইনের সাহায্যে আর্ণ ট মুক্তিলাভ করেন । তথন 
আর্ণটকে বিন! লাইসেন্দে ভারতে বাস করার অপরাধে বিতাড়িত করা 
হয়। কিন্তু বাঙ্গলা সরকারের উক্তি আর্ঁট যে “€07000$0:”দের 
অন্ততম তাহ! ব্রজেন্্রবাঁবুর পক্ষে বেদ হইলেও আর্ণট বাকিংহাম প্রন্ৃতিদের 
কাগজ অরিয়েপ্টাল হেরান্ড বলিতেছেন--*]7 886 01 079 [11105] 
108688001 9170/0187 720001961 (007000605 10 ০07১0100608) 
1016116 21)098] 60 100 ৪, 05151 01075 ৩.৪ 16 1506 012 01609 
717 01)6 71010 1366] 01১9 00)908 01 17101)19 1) দ9*2176%1015 
6০636600009 0951001)50)11165 টি) 1 98005960107 
150৮ 7 8700 100 0015 00100959 0119 15660 19 1001015958০] 
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6০706 ৪1) 2০০0 0020000601৮ 800 8৪ ৪001)» 8119290. 
০ 1১250 21508 23901900995 1) 9: 70315265 186692 আ1)৩1। 
11) 10010 0 14065 079 1800 100৮1 8091, 1106 89097 মা]! 
6)6761016 01561112011 1১9৮ 991) 2. 274121008,62081] 107 00 & 
৪111) 01 01১9 1991. 800. 2 85560108710 85089081018 01 6106 991)39. 
20015106210 17101514081 11) 10210151015)006 8700. 01005, 
€)1160661 11915107117 18242 700,285, 

ইহার কারণ সম্বন্ধেও হেরাল্ড পরিঞ্ষার ভাষায় বলিতেছেন, “৮ /%8 
10০০805০076 7091 1541607 এ 3008 ০0010 206 109 
10101015160 10006 8. 015 09106 81) [00124 0১০ 
610761019, 7 2১00০ 9110 ৪9210161060 0059 1921 100] 
₹179 00010110081 9016015 2 59160700100 10701819510 0001)0 10100 
€2191) 106 10011)5 & 1311601) 1” 

বাঙ্গলা৷ সরকারের এই কলঙ্ক কালিমা! হইতে মুক্তি দিবার ক্তন্য সেই 
সরকারী মিথ্যা ক্যালকাট। জার্ণালের পরিচালক কথাটাই ব্রজেন্দ্রবাবু 
আবার আর্ণট “সম্পাদকীয় কার্য পরিচালন! করিতে থাকেন” লিখিয়। 
মিথ্যাকে সত্য বলিয়৷ চালাইবার চেষ্ট৷ করিলেন। 

ওরিয়েপ্ট্যাল হেরান্ডের উক্তি বে সত্য তাহার প্রমাণ কি, এই প্রশ্ন 
উঠিতে পারে ; সেই জন্ত আমরা ক্রমে ক্রমে সে প্রমাণও উদ্ধত করিব। 
প্রথম প্রমাণ, সিক্ষ বাকিতহামের কলিকাতা ত্যাগের সময় সরকারের 
সেক্রেটারীকে লিখিত ১৭ ফেব্রুয়ারী ১৮২৩ খৃষ্টবের পত্র | 

এই পত্রে বাকিংহাধ লিখিয়াছেন-_[ 11৮5 2179৯0৮ 891160 
00০ ০0160181001) 01 01)9 0510068 201081১1506 10010111811, 11160 


80 10920301817, ঢা, মত ১৪105, 2 £01)01910020 01 1190” 
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131615)) ০ 2511010-]09181) 101605 ০1170070070 88 ৪, 0010110 
71691 9100 8) 99101. 01 918 11)0191) 1২০45108109] 80109 1০ 
6818 820১ 60 10098 16019 10270859106 0176 05810009 
+0011081 711] 002 91)00115090 0:00) 8100. 9167" 01028 0966, 

আর্পট' বন্দী অবস্থায় ফোট উইলিয়াম ছুর্গ হইতে ২*শে সেপ্টেম্বর 
১৮২৪ স্রীষ্টান্ে আত্মপক্ষ সমর্থন করিয়া ঘে পত্র লিখেন তাহাতেও স্পট 
ভামায় বলিয়ছেন--]0 80০9106185 009 81619861017 06 85819680% 
10 079 09160 01000081908 ০ 0012)8,1১ ] 10960, 20118106760 
7705916 85 (71278 01900) 006 849) [907101) 01 2587)0109101110 
€০ 076 195 0 609 6116 090৮০071)1))01) 01 0)0 0001) 10101. 
10909539111 005৮ 0190 61)9 11511601012 ০0৮15121007 870 
58000 10170018016 0০9৮11)07-(791) শোর] 2 007070011 080 
০000)0 00702150, 100 877 88091000870 8৪ 
₹911)0517)0 10100170010) 1 00115010850 001) 98178060103 
10110110161), 

আর্ণটের এই কথ হইতে স্পষ্ট বুঝ! মায় যে বাকিংহামের কাঁলকাতা! 
অবস্থানকালীন আর্ণট ক্যালকাঁট। জার্ণালে যে কাক্দ করিতেন, স্তাণ্ডিসের 
আমলেও সেই কাজেই রহ ছিলেন, তাহার অধিক কিছু করেন নাই৷ 
তাহা হইলে ব্রজেন্দ্রধাধুর উক্ত বাণী “বাকিংহামের পর তাহার সতকারা 
স্তাগফোর্ড আর্প ট ক্যালকাটা জ্াণালের সম্পাদকীয় কাধ্য পরিচালন। 
করিতে থাকেন, তাহা টেকেকি? 

'আর্ণট তাহাকে অন্থতম পবিচালক বলিয়া অভিহিত করার উত্তরে 
এই পত্রে আরও বলিয়াছেন ঘে “1 ০71250 00% 1801606 0088 000 


(00502111001) 571001010৮9 10160696060 60 90 01১01 278 01102 
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৪0 1891 60 009 আ161)00 20070175206 8৮2 000০0৮৮0105 ৮০ 
160৮5 10 005 58611980009 (906, 

স্তানডিসের নিকট হুইতে সম্পাপকীয় কাধ্য লইবার যে আর্পটের 
কোনও অধিকার ছিল নাসে সম্বন্ধে আর্ণট বলিতেছেন, “্]ু 108৮9 
1080. 810 1007৩ 017 01619 66 05011) 5001) & 011800.% 

তাহাকে এই ভার দিলেও তিনি তাহা গ্রহণ করিতে প্রস্তত ছিলেন 
ন| বলিয়াই তিনি লিখিয়াছেন। তিনি স্পষ্টই বলিয়াছেন “15 79297 
107 (061) 200 1005 00865 0 7. 130.0001)61)2877)5 209 61101)10508 
কম0০]9 11256 00101901160 1709 60 7:01001)06 1. 

বাকিংহাম স্পষ্টই বলিয়াছেন, খ্যাতনামা লেখক ও একটি ভারতীয় 
পত্রের ভৃতপূর্ধ্ব সম্পাদক স্তাণ্ডিদ সাহেবের উপরই ক্যালকাটা! জার্ণালের 
সম্পাদকীয় দারীত্ব (০06 700201058]]5 00 09605]1/)  অপিত হইল। 
স্মরণ রাখিবার বিষয় এই 7)0$ 17001722115 00৮ 80981] এই কথাতেই 
সকল সন্দেহের নিরদন করিয়া! বাকিৎহাম বলিতেছেন যে স্তাঙ্িসের 
হ্যায় একজন স্থুলেখকের হস্তে সম্পাদকীয় ভার বাস্তব ভাবেই অপিত 
করিলেন। তিনি কেবল লোক দেখানে। সম্পাদক নহেন- প্রকৃত পক্ষে 
বাস্তব-সম্পাদক। 

আর্ণ উও বেলি সাহেবকে আত্মপক্ষ সমর্থন করিয়া ১৮২৩ খুষ্টাবের 
২১শে সেপ্টেত্বর যে পত্র লেখেন তাহাতেই স্পষ্টই আছে-__ ঘা 
9217055 10617 11110900% 0158 5018 79519010811)11165 29 90107. 
210 1)90911)6  210957079)0195 10681152000 10018]15 60 06 
(00561101001) 200 60 ৪001665 ৪6 12166, 107" 15656 ৪700]0 
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আর্ণটের এই স্পষ্ট বিবৃতি, বাকিংহামের বিবৃতি ও স্তা্ডিসের নিজের 
স্বীকারোক্তি পরেও আর্ণটের ঘাড়ে সম্পাদকীয় দায়ীত্ব বা পরিচালন 
দায়ীত্ব চাপাইবার উদ্ধেগ্ত কি? 

আর্ণট আর একটি পত্রে লেখেন--₹০9৮0৮ 2০010 1)0 217591790 
116000৮1019 (9070/828) 05000585০09” এবছ শু 008৮০ 88750 
৮০9 ০০01001700 17 0106 51050501010 01 25559136870, 9010] 01) 11119 
 81800756591)017)0 200. 010 01815 93007653 901)016101),7 

তথাপি বেচারী আর্ণটের স্কন্ধে পরিচালনার ভার পণ ব্রজেন্ত্র 
করিবেনই। ইহা কি নিছক বাঙ্গলা সরকারের প্রতি প্রীতি না লোক 
চক্ষে স্তাগফোর্ড আর্ণটের মহিম। বাড়াইয়া ভুলিয়া রামমোহন সম্পর্কে 
যে মিথ্যা দাবী আর্পট করিয়াছিলেন তাহাকে সত্যের মহ্কিমা দানের 
প্রচেষ্টা ? 


নবম অধ্যায় 


রামমোহনের ভাবাজান 


এই প্রবন্ধে রামমোহনের সাহিত্য-প্রতিভাকে স্নান করিবার শনিমগ্ডলের 
অশেব চেষ্টার কিছু পরিচয় দিব। রামমোহনের মৃত্যু-শতবায়িকী 
অনুষ্ঠান পও করিবার উদ্দেগ্তে ১৯৩৪ খুষ্ট।ব্দের ফেব্রুয়ারী মাসে বোঙ্গলা 
১৩৪০ সনের মাঘ) “শনিবারেরর চিঠি” “রামমোহন রায় সংখ্যা” বাহির 
করেন। এই মংখ্যায় রামমোহন রায় যে একজন ভগ প্রতারক, ভক্তদের 
মিথ্য। প্রচারের বলে যুগমানবরূপে কীন্তিত হইয়াছেন, ইহা! প্রমাণ করিবার 
জন্ত অশেষ কৌশল শনির দল প্রয়োগ করিয়াছেন। তাহার অন্তান্ঠ 
বিষয়ের আলোচন। বর্তমানে স্থগিত রাখিয়া কেবল সাহিত্য সম্পরকে 
ইহাদের উক্তির বিচার বর্তমান প্রবন্ধে করিব। 

রামমোহন ইংরেজী জানিতেন না ও তাহার নামে প্রচারিত 
পুস্তকগুলি স্তাহার নহে, স্যাগ্ফোর্ড আর্ট প্রনৃতি অন্ত লোকের 
হইবে ইত্যাদি প্রচার করিয়া শনির চিঠির লেখক বলিতেছেন--““ছুই 
একটি কারণে আমাদের মনে সন্দেহ হয় যে ইংরেজীর মত বাঙ্গলাতেও 
রামমোহন মন্ত ছারা লেখাইতেন ব! সাহীধা লইতেন।”” 

কিন্তু ইংরেজী ন। জানার প্রধান প্রমাণ তাহার যাহা দেখাইয়াছেন, 
তাহা রামমোহনের এককালীন প্রস্ু ডিগবীর এক উক্তির অংশ হইতে। 
ডিগবী বলিয়াছেন যে, রামমোহন ২২ বৎসর বয়সে ইংরেজী শিখিতে 
আরম্ভ করেন, কিন্তু খুব মনোযোগের সহিত উহা! না! শেখায় তাহার 
পাঁচ বসর পরে যখন আমার সহিত আলাপ হয় তখন তিনি সাধারণ 
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কথাবার্ভ। এমনভাবে কেবল বলিতে পারিতেন ধে তাছার অর্থ বোধগম্য 
হইত, কিন্তু ঠিক ইংরেজী তিনি লিখিতে পারিতেন না1।” (0০810 
17501015 81921 1৮ 91] 91)01121) 0109 0100.6756000 81901) 106 
11)03% 9010802 010193 0£ 015508089 06৮ ০০010 1706 "1169 
10) 9.00% 0996 01 90730675055 ) 

কিন্ধ ইহার পরেই ডিগবী যাহ! বলিয়াছেন, সত্যপন্ধ এঁতিহাসিক (৫) 
এস সঙ্ন্ধে সপ্পূর্ণ নীরব । কেন ন!, তাহা প্রকাশিভ হইলে রামমোহন যে 
ইৎর্জী জানিতেন না৷ তাহা প্রমাণ হয় না এবং রামমোহনকে ছোট 
করা চলে না। 

ডিগবীর পূর্বোদ্ধত উক্তি ১৮১৭ খুঃ লগ্ডন হইতে প্রকাশিত “কেন 
উপনিষদের” ইংরেজী অনুবাদের ভূমিকায় আছে। তিনি উহাতে 
বলিয়াছেন যে তাহার নিকট চাকুরী করিতে করিতে “*4৫081:6৫ 
2. ০011806 100%71906 01 1100 11চ7)917810 85 10 199 61)1))100 0 
ঘ1166 2110 51১9৪] 16 ৮100) 00105100810 80087৮0৮৮-অর্থাৎ 
স্ঠিক ইংরেগী লিখিতে ও বলিতে রামমোহন পারদর্শী হইয়াছিলেন। 

কিন্তু এই অংশটুকু উদ্ধার করিলে যে শনির পরচ্ছিদ্রান্বেধী বৃত্তি 
চরিতার্থ হয় না, রামমোহনকে যে হীন ক্র। চলে না, তাই সত্য প্রকাশের 
ছলে এই কীন্তি! 

রামমোহনকে ডিগবী ঘনিষ্ট ভাবেই জনিতেন। তীহার স্তায় ঘনি 
ভাবে রামমোহনকে জানিবার মুযষেগ প্রপিদ্ধ সাংবাদিক সিল্ক 
বাকিংহামেরও হইয়াছিল। বাকিংহাম তাহার ক্যালকাট! জার্ণাল নামক 
পত্রে ৯৮২৩" থুষ্টাব্ের ২*শে এপ্রিল তারিখে বামমোহন সম্পাদিত 
“মিরাৎ উল আখবর” পত্রের প্রথম সংখ্যাকে অভিনন্দিত করিয়! 
লিখির়াছিলেন--৮][9 201691 19 2 13280000717 0£ 10161) 2001 
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£াঃন 1703898581)6 9 0010196520৮ 10101909০01 15010611870.” 
ঘে শনির দল কথায় কথায় দিল.ক বাকিংহাম ও ক্যালকাটা জার্ণালের 
দোহাই পাড়েন, তাহারা কি এ সংবাদ রাখেন না? বাকিংহাম ত্তাহার 
রামমোহনের সহিত প্রথম পরিচয়-কাহিনী এই ভাবে লিখিয়াছেন--“]।, 
0106 1818 00 070170012১5 096 91021 11 081006৮%, ] 
9.5 11017000690. 60 1)10)11701)101) [ঠ১৮১ 2৮ 1006 070058 0 1, 
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(07601156701 4915080 0114% 500215 80 ০1] 800. 69590101100. 
1015 1019 0701060 01 0109 95 ০:৮1)9 01 10016861017 ৪৬০1) 
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] 74 09118610690 2180 51100799026 119 10012006101) 
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এই পত্র বাকিংহাম ১৮২৩ খৃষ্টাবের ৪ঠা আগষ্ট তারিখে লেখেন 
এবং উহা “"খ)০7000176)15 1০১26০]5 ০01 00091905200 201)0751 
116108:9”-এ প্রকাশিত হয় । শনিমগুলের অন্ততম জ্যোতিষ শনির 
'ব্রজেনদাদা, যে উক্ত ₹99০98180:র সন্ধমন জানেন, তাহ! তাহার লেখায় 
বছবার প্রকাশ পাইয়াছে । তবে বাকিংহামের এই উক্তির সন্ধান কি 
তিনি জানিতেন, না, ন! জীনিয়াও ইচ্ছ। করিয়া চাপিয়া গিয়াছেন ? 

যেআর্ণট শনিবারের দলের প্রধান অবলম্বন সেই আর্ণ ট:ই যে "১৮৩৩ 
ৃষ্টাব্ধের এখিনিয়াম জার্ণালে রাঁমমৌহনের ইংরেজীতে প্রগাঢ় বুৎপত্তির 
কথা স্বীকার করিয়া! ফেলিয়াছেন। আর্ল অফ মনষ্টার ও অন্তান্ত ইংরেজ 


রামমোহন প্রনঙ্গ ৮৫ 


মনীষীর 'লাক্ষ্যের কথা! নাই তুলিলাম, কিন্তু যে রামমোহন ইংলগ্ডে 
অবস্থানকালীন রস্কো, বেস্থাম, রবার্ট ওয়েন প্রভৃতি মনশ্বীর মনেও নিজের 
বাক্তিব্বের ছাপ অঙ্কিত করিতে পারিয়াছিলেন, তিনি ইংরেজী জাঁনিতেন 
না বা ইংরেজী অপরকে দিয়া লিখাইয়া লইতেন, ইহা জাহির করিতে 
শনিমণ্ডলীর লজ্জ! হইল না? ইংরেজী জ্ঞানের অভাব যে রামমোহনের 
ছিল, ইহার স্বপক্ষে শনিমণ্ডল রামমোহনের এককালীন সেক্রেটারী 
আর্টের উক্তিকে বেদবাক্য বলিয়া! গ্রহণ করিয়' প্রতিষ্ঠা করিতে চেষ্টা 
পাইতে পারেন; কিন্তু হোরেস হেম্যান উইলসন স্পষ্টই বলিয় গিয়াছেন, 
রামমোহনের নিকট টাকা আদায়ের চেষ্টায় ব্যর্থ হইয়া আর্ণ ট রামমোহনকে 
শাসাইয়াছিলেন যে বামমোহনের সকল লেখাই আর্ণটের নিজের এইরূপ 
দাবী আর্ণট করিবেন এবং উইলসনের মতে আর্ণট যেরূপ হীনশ্রকতির 
তাহাতে আর্ণটের কোনও উক্তি বিশ্বাসযোগ্য নহে । 

তবুও যাহা হক, ইংরেজির বেলা একটা ঘআর্ণটও সাক্ষী 
আছে। কিন্তু রামমোহনের বাঙ্গলা লেখা যে রামমোহনের নহে 
তাহা সম্ভবতঃ গৌরমোহনের এই মৌলিক তথ্য প্রকাশে শনিমগুলের 
যথেষ্ট বাহারী আছে। গৌরমোহনের রচিত “ক্ত্রীশিক্ষা বিধায়ক” ও 
রামমোহনের “সহমরণ বিষয়ে" পুস্তকের ভাষা, ও ভাবের কিছু মিল 
দৃষ্টে শনিমণ্ডল বলিতেছেন “মনে হয় যে রাজ! রাধাকাস্ত ও রামমোহন 
ডইজনই সেই যুগের চলিত প্রথা অনুযায়ী গৌরমোহন বিদ্যালগ্কারকে 
নিজ নিজ পুস্তক রচনায় নিষুক্ত করিয়া দেন। সেই জন্যই এইরূপ ভাষা 
ও ভাবের আশ্চর্য্য মিল হইয়াছে ।” 

তখন গৌরমোহনের এক্ত্রীশিক্ষা বিধাযক*-এর প্রথম সংস্করণের 
সন্ধান শনিমগ্ুলের জানা! ছিল না) সম্বল ছিল মাত্র তৃতীয় সংস্করণ। 
ইহার প্রকাশকাল ১৮২৪ খরষ্টা। রামমোহনের *“সহুমরণ” দ্বিতীয় 
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সংবাদ প্রকাশিত হয় ১৮১৯ খুষ্টাবে | ছুই-এর ভাষার কিছু মিল দেখিয়াই 
তৃতীয় সংস্করণে প্রকাশিত পুস্তক যে পরিবদ্ধিতত ও পরিবন্তিত হইতে 
পারে তাহা ন! বিচার করিয়া যে পাদরি লংকে শনিবারের ছিঠি বার বার 
অপ্রামাণিক বলিয়াছেন, সেই লং-এর বাক্যের উপর নির্ভর করিয়া 
গৌরখোহনের পুস্তকের প্রকাশকাল ১৮১৮ ধরিয়া লইলেন এবং তাহা 
হইতে এ্রতিহাসিক গবেষণা করিলেন যে গৌরমোহনই রামমোহনের 
বাঙ্গলা গ্রন্থের লেখক হইতে পারেন । কিন্তু লং-এর তারিথ' যে 
সম্পূর্ণ ভূল তাহা পরে প্প্রবানী”তে ব্রজেনবাবু স্বীকার করিতে 
বাধ্য হইয়াছেন, কারণ প্রথম সংস্করণের পুম্তক বৃটিশ মিউজিয়ামে রক্ষিত 
আছে; তাহার আখ্যাপত্রে প্রকাশকাল ১৮২২ দেওয়া আছে অর্থাৎ 
রামমোহনের পুস্তক প্রকাশের তিন বৎসর পরে গৌরমোহনের পুস্তক 
প্রথম প্রকাশিত ভয়। ব্রজেনবাবুর এই ভ্রমস্ীকারেও যথেষ্ট মাহাত্ম্য আছে। 
তিনি লিখিতেছেন, “তাহার ( লংএর ১ প্রদত্ত এই তারিখ নিঃসংশয়ে 
গ্রহণ করিয়া, ১৮১৯ সনে প্রকাশিত রামমোহন রায়ের “সহমরণ বিষয়ে 
প্রবর্তক নিবর্তকের সংবাদ সম্বন্ধে এইরূপ মন্তব্য কর! হইয়াছে” 9০; এই 
ভুল কে করিল সে সম্বন্ধে তিনি নীরব £কন? করা হইয়াছে 
«করি নাই” নহে; তবে যে কিল তাহার নাম প্রকাশে তাহার 
এত কুগ্ঠ। কেন? লংকে আগ্তবাক্যরূপে গ্রহণ করিয়া যদি অন্তাদলের 
কেহ এইরূপ একটি ভুল করিত তাহা হইলে চোখা বাঁক্যবাণ বর্ষণের 
অভাব ঘটিত না। শনিমগুলীর কাহাকেও কোনদিন মোলায়েম 
ভাষা প্রয়োগ করিতে তো দেখা যায় না। তবে এত মোলায়েম 
ভাষা কেন? আরও মজা এই 'ন্ত্রীশিক্ষা বিধায়ক+কে যখন রামমোহনের 
সহুমরণের পূর্ধে রচিত বলিয়া শনিমগুলের বিশ্বাস ছিল তখন তাহারা 
লিখিয়াছিল-_“ছুই পুস্তকের বহু স্থলে ভাব ও ভাষার সাদৃশ্ত দেখা বায় ॥ 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৮৭ 


রামমোহনের পুস্তক পরে রচিত হইয়াছিল; স্থৃতরাং ভাষাগত যে 
আশ্চর্য্য মিল রহিয়াছে, তাহা! কৌতুহলোদ্দীপক |”, 

কিন্ত যেমন প্রমাণ হইল যে গৌরমোহন রামমোহনের পুস্তক 
প্রকাশের তিন বৎসর পরে *ন্ত্রীশিক্ষা বিধায়ক" পুস্তক রচনা করেন, 
তখনই এই দলের ব্রজেনবাবু লিখিলেন--“উভয় পুস্তকের ছুই একটা 
স্থানে অল্প স্বপ্প ভাষা ও ভাবগত মিল আছে”। যাহা পূর্ব স্থলে ভাব 
ও .ভাষার যথেষ্ট সাৃস্ত' ও আশ্চ্য মিল থাকার জন্য শনি মণ্ডলের 
কৌতৃহল উদ্দীপ্ত করিয়াছিল, তাহা সহসা কোন্‌ এন্রজালিকের যাহ্মায়া- 
স্পর্শে "অল্প স্বল্প ভাব ও ভাষাগত মিল”'-এ পরিবপ্তিত হইল, সে রহস্য কে 
উদঘাটিত করিবে? 

(কিন্তু বুটিশ মিউজিয়ামে প্রথম সংস্করণ না পাওয়া গেলেও এবং 
লংকে স্বীকার করিয়া লইলেও “অল্প স্বল্প” মিল ন৷ তইয়া “বহু স্থলে 
ভাব ও ভাষাগত” মিল গাকিলেই কি রামমোহনকে চৌর্যযাপরাধের 
ইঙ্গিত দেওয়! চলিত? এই ভাব 'ও ভাষাগত মিল শনিমগ্ল দেখাইয়া- 
ছিলেন পন্দ্রীশিক্ষা বিধায়ক” এর তৃতীয় সংস্করণের সহিত রামমোহনের 
প্রথম সংস্করণের । তৃতীয় সংস্করণ ছাপা ১৮২৪ খুষ্টাব্ষে অর্থাৎ 
রামমোহনের পুস্তক প্রকাশের পাঁচ বৎসর পর। এই পুস্তক অবলঘ্বন 
করিয়াই ““ছুপ্প্াপ্য গ্রন্থামালা”য় উভা পুনমুর্দ্রিত হইয়াছে । কিন্তু এই 
সংগ্ধরণ যে “00181007 9 0000019 165 02101051918” ) 
এবং লেখক যে 41785 10702050605 ৯10010111507)2 15 |ঘাহা 
£02০*-_এই উক্তি পুস্তক-প্রকাশক স্কুল-বুক-সোসাইটির (১৮২৪-_২৫) 
এর রিপোর্টেই আছে। যে পুস্তক বদ্ধিত হইল এবং যাহার ভাষ! 
সহজ করা হইল দেই পুস্তকের সরলীরুত ও বদ্ধিত অংশে যে রামমোহন 
হইতে অংশ সংগৃহীত হয় নাই, তাহার কোনও নিশ্চিত প্রমাণ ন। পাইয়! 


৮৮ লামমোহন প্রসঙ্গ 


শনিমগুলের “ভাবা ও ভাবের আশ্চর্য মিল? হইতে রামমোহন পরাহ্বাপহয়ণ 
করিয়াছেন বা রামমোহন গৌরমোহনকে দিয়া লেখাইয়া লইতেন, 
এইরূপ অনুমানের কি কোনও সঙ্গত ভিত্তি আছে ? 

জাতির একান্ত শ্রদ্ধার পাত্র রামমোহনের স্তাদ্দ যুগযানবকে রী 
প্রতিপন্ন করিতে যাহার! এই সব চাতুরীর আশ্রয় লয়, তাহাদের সম্বন্ধে 
জাতির কি কর্তব্য, তাহা জাতিরই আজ স্থির কর। কর্তব্য । 


দশম অধ্যায় 
রামমোহনের পার্বত্য হিমালয় ভ্রমণ 


» রাজ! রামমোহন রায় যে তরুণ বয়সে তিব্বতে ধর্ম জিজ্ঞাসার প্রেরণায় 
গয়ন করিয়াছিলেন বলিয়! প্রসিদ্ধি আছে, এঁতিহাসিক শ্রীব্রজেন্ত্রনাথ 
বন্দ্যোপাধ্য/য়ের মতে উহার কোনও ভিত্তি নাই ; রামমোহন তিবরতে 
আদৌ কোন দিন গমন করেন নাই বপিয়! ধরিয়! লওয়াই তাহার মতে 
সঙ্গত কারণ। ব্রজেন্দ্রবাবু রামমোহনের বাল্য ও কৈশোর সম্পর্কে যে 
সমস্ত তথ্য পাইয়াছেন, তাহাতে নাকি তিববতে ছুই তিন বৎনর বাস 
কর! সম্ভবপর নহে। আমর! 'এ সম্পর্কে যতদূর আলোচনা করিয়াছি 
তাহাতে তাহার কৈশোরে তিব্বত ভ্রমণ অসন্ভব বলিয়। বোধ হয় না, 
বরং উহার সম্ভাবনাই অধিক বলিয়াই অগ্রমিত হয় । রামমোহনের এই ভ্রমণ 
ব্যজিগত ব্যাপার, সেইজন্য সরকারী দলিল দস্তাবেজে উহ্থার উল্লেখ 
থাঁকিবার কোনই হেতু নাই । কৈশোরে এই তিব্বত ভ্রমণ ব্যতীতও 
সরকারী চাকুরীতে লিপ্ত থাকিবার সময় যে রামমোহন তিব্বতের 
সামস্তরাজ্য ভোটানের রাজধানী পুনাথে গমন করিয়াছেন, তাঙ্কার 
প্রমাণ সরকারী দলিল পত্রে পাওয়া বায় ; হিমালয়ের পার্ধতা অঞ্চল 
অভিভক্রমণে যে সাহসিকতার পরিচয় পাওয়া যায় তাহ। যখন নিঃসংশয়ে 
রাহমোহণের জীবনে ঘটিয়াছে, তখন কৈশোরের ভ্রমণ সত্য ন। হইলে 
এই সম্পর্কে অলীক গুজব রটাইবার কোনও তাগিদ কোনও ভক্তের 
থাকিতে পারে না । সেইজন্ কিন্বদস্তীটিকে বিন। প্রমাণে উড়াইয়া দেওয়! 
সঙ্গত নহে । কৈশোরে তিব্বত ভ্রমণ সম্পর্কে স্বপক্ষে ও বিপক্ষের 


১০ রামমোহন প্রসঙ্গ 


যুক্তিগুলির আলোচনা করিয়া এই দিদ্ধান্তই হয় যে বিপক্ষবাদীগণের 
যুক্তি অত্যন্ত তুর্ববল। 

রামমোহন যে পঞ্চদশ বর্ষ বয়সে ধর্মানুসন্ধিংসার প্রেরণায় তিববতে 
গিয়াছিলেন, তাহ রামমোহনের ছুইটি অতি পরিচিত ব্যক্তি, ডাক্তার 
ল্যাপ্ট কার্পেন্টার ও স্ুবিখ্যাত ভাষা তত্ববিদ্‌ পণ্ডিত 02019. 
81১) স্পষ্ট উল্লেখ করিয়াছেন। কাপ্পেন্টার তীহার “রিভিউ অফ 'দি 
লেবারম্‌ ওপিনিয়নস আ্যাণ্ড ক্যারেক্টার অফ রামমোহন রায়” গ্রন্থের 
১০১-_-০২ পৃষ্ঠায় স্পষ্টঈ বলিয়াছেন যে ধশ্ীনুসন্ধিৎসার জন্য শ কিশোর 
বয়সে তিব্বত ভ্রমণের কাতিনী রামমোহন একবার লগ্নে ও আর 
একবার ্টেপলণ্টন গ্রোন্ে নিজ মুখে কার্পেন্টারাদির নিকট ব্যক্ত 
করিয়াছেন ; দুই ছুই বার এই বিষয়ে রামমোহনের উক্তি গুনিতে 
কার্পেন্টার ভূল করিয়াছেন, অথবা রামমোহন তিব্বত ভ্রমণ না করিয়াই 
মিথ্যা গল্প রচনা করিয়াছেন মনে করিবার পক্ষে কোনও যুক্তি 
এ পধ্যন্ত কেহ প্রমাণ করেন নাই। রামমোহনের বহুমুখী প্রতিভা 
ও স্টাহার মহৎ কর্ম প্রচেষ্টা তাহাকে লোক সমাজে এতই ন্থপ্রতিষ্ঠিত 
করিরাছিল যে অলীক কাহিনী রচন। করিয়া গৌরব বাড়াইবার তাহার 
কোনই প্রয়োজন ছিল না। কার্পেন্টারের উক্কিই যে এ বিষয়ে একমাত্র 
সাক্ষ্য তাহাই নহে। হিন্দস্থানী ভাষায় রচিত পুস্তকাদির পরিচয় পুর্ণ 
ইতিহ।স রচনাকালে রামমোহনের হিন্দী ভাষায় রচিত পুন্তক সম্পর্কে 
রামমোহন জীবন আলোচনা প্রসঙ্গে প্রসিদ্ধ ফরাপী পণ্ডিত 047'0120 7) 
198৭ বলিয়াছেন যে, “রামমোহন সত্যানুসন্ধানার্থে তিব্বতের বৌদ্ধ 
পরিবার পরিদর্শন ও বৌদ্বগুহে বাস করিয়াছিলেন, কিন্তু বৌদ্ধদের গুপ্ত 
আচার ও ধর্ম সাধন তীহার পক্ষে প্রীতিপ্রদ হয় নাই। তিনি অন্তান্ঠ 
দেশের মধ্য দিয়া ভারতে প্রত্যাবতন করিলে তাহার পিতা তাহাকে 


রামমোহন প্রসঙ্গ ৯১৯ 


গুনরায়' আহ্বান করেন 1৮ 109 12585 বলিয়াছেন যে তাহার নিকট 
হইতেই তীশ্ার সম্পর্কে তথ্যাদি জানিবার সৌভাগ্য 1) পৃঃ55)র 
হইয়াছিল, কার্পেন্টার ও 19 [98)র সাক্ষ্যে গভীর মিল আছে। 

তাহার পর “আত্মজীবনী” বলিয়! পরিচিত রামমোহনের মৃত্যুর 
ঝনতিপরে রামমোহনের এককালীন সেক্রেটারী আর্ণট কর্তৃক প্রকাশিত, 
ভঁবনীর সাক্ষ্যও উল্লেখযোগ্য ; এই জীবনী রামমোহনের শ্বরচিত 
না হইলে উহা! আর্ণট কর্তৃক রচিত । ইহাতেও উক্ত আছে যে রামমোহন 
হিন্বস্থানের মধ্যে কতকগুলি ও হিন্দুস্থানের বাহিরে কয়েকটি দেশে 
(90100 19501)0 0 7১0071105 ০01 1711101501), গিয়াছিলেন, তাহার 
পর ১৮০৫ তুষ্টাব্বে প্রকাশিত রামমোহনের “তুফাতউল মোহাদিন*” 
গ্রন্থের আরবি ভাষায় লিখিত ভূমিকায় বামমোহন বলিয়াছেন যে, 
“আমি পুণিবীর দুরদুরান্তর প্রদেশে, পার্ধবভ্যদেশে 'ও সমতল দেশে 
ভ্রমণ করিয়াছি।” এই দৃরদূরান্তরে ভ্রমণই ভারতের বাহিরে ভ্রমণ 
স্থচিত করে ও পার্বত্য অঞ্চল তিব্বৎ ও অন্ঠান্ত পার্ধত্য বাজ্যকেই 
বুঝায় । 1)91]88৭5 তিনবৎ ভিন্ন অঙ্ঠান্ত দেশ ভ্রমণের কথাও উল্লেখ 
করিয়াছেন। এই ভ্রমণ যে শুধু ১৮০৫ খুষ্টাবের পুর্বে হ্টয়াছিল তাকাই 
নহে--১৮৯৭ খুষ্টাবব হইতে ১৮০৩ অবধি রামমোহন কলিকাতায় 
ও ১৮০৩--০৫ অবধি উডফোর্ডের সঙ্গেই প্রধানতঃ ছিলেন ; কাজে 
কাজেই উহা তাহার পূর্বেই ঘটিয়াছে, সেই হিসাবে তুফাৎ-এ রামমোহন 
সম্ভবতঃ এই কৈশোরে তিব্বতাদির কথাই বলিয়াছেন। রামমোহনের 
জীবদ্দশায় তাহার শক্র পক্ষ তাহার সম্পর্কে বহু কুৎসা রটাইয়াছেন, 
তুফাৎ-এ প্দুরদূরাস্তরে অবস্থিত পার্বত্য অঞ্চল” ভ্রমণ সম্পর্কে রামমোহন 
মিথ্য! দন্ত করিয়াছেন এইরূপ অপবাদ তাঁহাকে কেহ দিতে সাহপী হন 
নাই। রামমোহনের তিব্বত ভ্রমণ সম্পর্কে যে জনশ্রুতি আছে তাহার 
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ভিত্তি এইগুলি। তাহার বিপক্ষে ব্রজেন্ত্রবাবুর বুক্তির ভিত্তি কি 
'দেখা বাউক। ব্রজেন্ত্রবাবুর প্রথম যুক্তি, অত অল্পবয়সে কোনও ভারতীয়ের 
পক্ষে সেকালে এইরূপ তুর্গম প্রদেশে যাওয়া সম্ভবপর ছিল না। 
দ্বিতীয় যুক্কি এই ষে রামমোহনের চৌদ্দ বংসর বয়সে রামমোহন 
যে পাঙ্ুলপাড়ায় ছিলেন তাহা গোবিন্দপ্রসাদ বনাম রামমোহনের 
মামলায় নন্দকুমার বিগ্তালঙ্কারের সাক্ষ্ে আছে ও ১৭৯১ খুষ্টাব্ধে 
পিতার সহিত রামমোহন লাগ্ুলপাড়ায় গিয়াছিলেন, তাহার যখন 
প্রমাণ পাওয়া যার তখন পঞ্চদশ অথব! ষষ্টদশ বৎসর বয়সে তিব্বতে 
যাইবার রামমোহনের ফুরসৎ মিলে না। ব্রজেন্ত্রবাবু ১৯৩৩ খুষ্টাবের 
(551006139516%/ পত্রে স্পষ্টই লিখিয়াছেন “০10 70 
৪,110 907010101 6171110 00৮ 0705 51855 27771096001 
10 07 6706 6878৮ রামমোহনের জন্মকাল ১৭৭২ থুষ্টাব্দ বলিয়া 
বিশ্বাস করিবার হেতু আছে, “কন্ত ব্রজেন্দ্রবাবু বলেন ১৭৭৪ খুষ্টাব্ । 
ব্রজেন্্রবাবু যে জন্মাব্ব স্বীকার করেন তাহাকেই স্বীকার করিয়া 
লইলেও ১৭৮৮ খুষ্টাব্ে রামমোহনের বয়স পনেরো হয় ও ১৭৯১ 
থষ্টাব্ধে ঠিক তিন বৎসর অভিবাহিত করিয়া ফিরিয়া আসার কোনই 
অন্তরায় ঘটে না, ১৭৭২ খুষ্টান্দে জন্মান্ঙ হইলে তো নয়ই। 
ব্রজেনবাবু কর্তৃক সংগৃহীত মালমসলার অধিকাংশ বিচার না করিয়াই 
শ্রীগিরিজাশঙ্কর বায় চৌধুরী রামমোহনের “জীবন চরিতের নৃতন খসড়া 
পুস্তকে গ্রহণ করিলেও ব্রজ্েন্দ্রবাবু কথিত “ছুই তিন বৎসরের জন্ 
রামমোহনের তিব্বত ভ্রমণের অবসর হয় না” এই উক্তিকে গ্রহণ 
করিতে পারেন নাই । তিনি বলিতেছেন, “আমি এইরূপ আশঙ্কার কোনই 
কারণ দেখি নাঁ। কেন না, ১৭৮৮/৮৯৯০ এই ভিন বৎসর ত সম্পূর্ণই, ছুই 
বৎসরের কি কথা, অতি অনায়াদে রামমোহন তিন বৎসর তিব্বত অথব! 
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যে কোন পর্ধত বা সমতল ভূমিতে গৃহত্যাগ করিয়। শ্বচ্ছন্দে ভ্রমণ করিতে 
পারিত্নে,* (নৃতন খসড়া পৃঃ ১৩)। ১৭৭২ খৃষ্টাবে জন্ম হইলে 
"আত্মজীবনী ও 109 18585 উভয়ের উক্তি অনুসারে বিংশতি বৎসর 
বয়সে. পিতা রামমোহনকে পুনরায় ডাকাইয়! লইলেন, তাহাতেও কোন 
বাধা হয় না; কেন না, ১৭৯১ খুষ্টাবে তাহা হইলে রামমোহনের বয়স 
বিংশতি বর্ধই হয় । 
এ ভ্রজেন্রবাবু প্রদণিত ছুর্ধল যুক্তি সেইজন্ত কিন্বদস্তীকে উড়াইয়া৷ দিবার 
পক্ষে যথেষ্ট নহে। সে যা» হউক, রামমোহন তরী অল্প বয়সে 
ধর্্ানুসদ্ধিৎসার প্রেরণায় তিববতে গমন করুন বা নাই করুন, তিনি যে 
১৮১৫ খৃষ্টাব্দে তিববতের সামন্ত রাজ্য ভোটানে ব্রিটিশরাঙ্দের দূত হিসাবে 
গমন করিয়াছিলেন, তাহার প্রমাণ সরকারী নথি পত্রেই আবিষ্কৃত 
হইয়াছে এবং রামমোহন-চরিত্রের একটি দিকে নূতন আলোকপাত 
করিয়াছে। 

তভোটানের সহিত কোচবিহারের যে বিরোধ চলিতেছিল, তাহার 
নিষ্পত্তি করিবার জন্ত ভোটানরাজের সনির্ধবগ্ধ অন্ুরোধেই রামমোহনকে 
ব্রিটিশ দূতরূপে ভোটানে প্রেরণ কর! হয় ও এই সঙ্গে ভোটানরাজ যাহাতে 
নেপাল যুদ্ধে নেগাল রাজের পক্ষ অবলম্বন ন। করেন, তাহার 
চেষ্টা করিতেও রামমোহুনকে ভার দেওয়। হয়। এই কাজেও রংপুরের 
সন্নিকটে অবস্থিত কোচবিহার, মনিপুর, কাছাড়, আসাম প্রভৃতি তৎকালের 
স্বাধীনরাজ্যের আত্ান্তরিক ব্যাপারে রামমোহন যে কুট বুদ্ধির পরিচয় 
দিয়াছিলেন, তাহাতে রাষ্নৈতিক অধিকারাদি প্রতিষ্ঠ। কাধ্যে তাহার 
পাঁগিতোর খ্যাতি বহুদূর প্রসারিত হইয়াছিল এবং এই হৃত্রেই দিলীশ্বর 
সাহার কথা শুনিয়। আত্মপক্ষ সমর্থনে রামমোহনকে যে দূত নিযুক্ত করেন, 
নব প্রকাশিত তথ্যাদির সাহায্যে তাভা নিঃসঙ্কোচে বলা চলে । 
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ডাক্তার সুরেন্জ্রনাথ সেন কিছুদিন পূর্বে দিল্লীর সরকারী দপ্তরখানার 
অষ্টাদশ শতকের শেষ ভাগে ও উনবিংশ শতকের প্রথম ভাগে লিখিত 
রাষ্ নৈতিক ব্যাপার সংক্রান্ত কয়েকথানি বাংলা চিঠি আবিষ্কার করেন 
ও ভাষাতত্বের উপকরণ হিসাবে সেইগুলিকে কলিকাত। বিশ্ববিগ্ভালয় 
ডাক্তার সেনের সম্পাদনায় “প্রাচীন বাংলাপত্র সঙ্কলন” নামে প্রকাশ 
করিয়াছেন। ডাক্তার দেন তাহার সুচিন্তিত ভূমিকায় এইগুলির 
পতিহাসিক মালমদলার প্রতি দৃষ্টি আকধণ করিলেও ইহার এতিহাষিক 
উপাদানগুপির ষথাবথ ব্যবহার আজও হয় নাই । পু 

এই পত্রগুলির মধ্যে কয়েকটিতে রামমোহনের উল্লেখ আছে 
এবং তিনি ষে ইৎরেজ সরকারের অধীনেই দেওয়ান ছিলেন এবং ডিগবী 
কর্ম ত্যাগ করিলে পরেও পরবর্তী কলেক্টর হ্বট সাহেবের আমলেও 
তাহারই নির্দেশে ভোটানে দৌতা কার্য্যে গমন করিয়াছিলেন তাহার 
স্থম্পষ্ট প্রমাণ পাওয়া যায়। ভোটরাজের সহিত কোচবিহার রাজের 
সীমান! লইয়া বহুদিন গগুগোল চলিতেছিল ; ১৭৭৪ খুষ্টান্বে ভোটানের 
সহিত ইংরেজের যে সন্ধি হয় তাহার অন্ঠতম সর্ভ হিসাবে মরাঘাট 
অঞ্চল ভোটানের সম্পত্তি বলিয়। স্বীকৃত হয়; কিন্তু তাহাতে কোচবিহার 
রাজ আপত্তি উ্থাপন করেন। ১৭৭৭ থুষ্টাবে দিনাজপুর কাউন্সিল পালিং 
সাহেবের হস্তবুদ দেখিয়। এই নিপ্পত্তি করেন যে মরাঘাট ভোটানেরহই 
সম্পত্তি। কোচবিহার পক্ষ বলেন যে সেই অঞ্চলে দুইটি মরাঘাট আছে; 
চ্যমুচ্চি মরাঘাট ভোটাণের হইলেও গির্দা মরাঘট কোচবিহারের 
সম্পত্তি। এই ব্যাপার লইয়।৷ যে বিরোধের উৎপত্তি হয় তাহার মীমাংসার 
জন্ত রংপুরের ক্লেক্টর মিষ্টার উইপিয়ম ডিগবী হইবার উক্ত অঞ্চল 
পরিদশন করেন । একবার ১৮০৯ খুষ্টাকে,র ও অপরবার ১৮১১ 
খষ্টাকে। এই ছুইবারই রামমোহন রায় ডিগবীর সঙ্গে ছিলেন। 
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১৮১২ খুষ্টাকের ভোটানের দেবরাজ “কৃলিকাতার বড় নবাব সাহেব 
কিউ” .কে (গভর্ণর জেনারেলকে )যে পত্র লেখেন (প্রাচীন বাংল! 
পত্রাবলী- পত্র সংখ্যা ১১৬ ) তাহাতে স্পষ্টই উক্ত আছে “সে মতে 
রংপুরের সাহেব দেওন সহিত সরে জামিনে আসিয়। দেখিল” প্রাঃ বা প 
পৃঃ ১৩৯ )) এই পত্রে বর্ণিত সাহেব হইতেছেন রংপুরের তদানীন্তন 
কলেক্টর মিষ্টার ডিগবি, দেওয়ান বলিয়! ধাহাকে উল্লেখ কর! হইতেছে 
তিন্নি হইতেছেন রামমোহন রায়। প্রশ্ন উঠিতে পারে “দেওন” যে 
রাজ রামমোহন রায়কেই বুঝাইতেছে তাহার প্রমাণ কি? তাহার 
প্রমাণ “কলিকাতার দেওন জীউ যুচরিতেষু* কে লিখিত দেবরাজার আর 
একটি পত্রেই পাওয়া যায়, ( পত্রসংখ্যা ১১৭ ) মরাঘাট যে ভোটানের 
সম্পত্তি তাহার সমর্থনে দেবরাজা বলিতেছেন “সে সকল রংপুরের শ্রীযুত 
কলেক্টর সাহেব শ্রীযুত রামমোহন দেওয়ান সাক্ষাৎ জানা আছে” 
€ প্রাঃ বাঃ পঃ পৃঃ ১৪৪ ) কাজে কাজেই পূর্ব পত্রোল্লিধিত দেওয়ান যে 
রামমোহন রায় তান স্পষ্টই বুঝ৷ গেল। 

সীমা নিদ্ধীরণ সম্পকে ডিগবীর নিষ্পত্তি ভোট-সরকারের মনঃপূত হয় 
নাই । পরবর্তীকালে কলেক্ট্রর মিষ্টার ডেভিড স্কটের আমলে এই 
সীমানিদ্ধীরণ সম্পর্কে ভোট পক্ষে যে আজ্জি আসে তাহাতে ভোট 
পক্ষীয় কন্মঢারা |জনকাফ চিতাতুগ্ড আজ্জিতে বলেন, “ডিগবৰী সাহেব 
ও তাহার দেওন রামমোহন রায় ও মুন্সি হেমতুল্যার সহিত কারসাজি 
করিয়া নটখটা করিয়া আমর হাজীর ছিলাম না ও উকিল হাজীর ন৷ 
থাকাতে তরফ কবিয়! যে মিছ! ডিক্রী করিয়াছে তাহাতে আমার দিগের 
দেবরাঙজা'রাজা নয় |” ( পত্র সংখ্যা ১৩৯ পৃঃ ১৬৭)। 

এই “কারসাঁজী ও নটথটি--”'তে রামমোহনের অংশ ছিল এইরূপ 
অভিযোগে চিতাতুণ্ড করিয়াছেন; প্রকৃতপক্ষে “কারসাজী” প্রস্তুতি 
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অভিযোগ ভিত্তিহীন, উহ! নিজেদের দাবী পুনর্খাপনের অছিল! স্বরূপ 
ব্যবহার কর! হইয়াছিল। 

চিত্তাতৃণড অভিযোগ করিয়াছেন যে ভোটপক্ষীয় উকীলের 
অনুপস্থিতিতে তদন্ত সমাপ্ত হয়। কিন্তু চামুচ্চী ছুয়ারের ভোটপক্ষীয় 
জুবেদারের এক পত্রে স্বীকার আছে যে ডিগবী সাহেব 'বখন সারে 
জামিনে তদন্ত করিতে তাজির হন, তখন ঘটনাস্থলে ভোট পক্ষীয় 
চারিজন মাতব্বর উপস্থিত ছিলেন। ( পত্রসংখ্যা ১৭৫) | 

ইৎরেজ সরকারের কাগজপন্রেও মথেষ্ট প্রমাণ মেলে যে ডিগ্বী 
ষে দ্বইবার তদস্ত করেন সে ছুইবারই ভোট পক্ষীয় উকীল উপস্থিতিতেই 
সংঘটিত হয়। লুরেন্দ্রবাবুর ভূমিকায় তাহার প্রমাণ দেওয়া 'আছে। 
(প্রাঃ বাঃ পঃ পৃঃ ৪৭) 

৯৮০৯ খুষ্টাব্দের ২০শে সেপ্টেম্বর তারিখে উইলিয়ম ডিগবী রাঁজন্ব 
বিভাগের সেক্রেটারী জজ্জ ডডস্ওয়েলকে বে পত্র লেখেন তাহাতে 
উক্ক বৎসরের সীমান্ত সম্পর্কে তদস্ত সম্পর্কে ষে ভোটপক্ষীয়গণ উপস্থিত 
ছিলেন তাহার উল্লেখ আছে। (প্রাঃ বঃ পঃ পৃঃ ২৬৪) 

কারসাজীর কথা ভোটপক্ষীয়গণও বিশ্বাস করিতেন না। রামমোহন 
যদি কোন কারসাজীর মধ্যে থাকিতেন, তবে তীহাকেই 
নিষ্পত্তির সালীশ হইতে ভোটপক্ষ বারশ্বার আগ্রহ প্রকাশ করিবেন 
কেন? 

দেববশ্মী ১১৬নং পত্রে লিখিয়াছেন যে রামমোহনের উপদেশ 
অনুসরণ করিয়াই ভোটরাজ ভোটদাবী শ্রতিগোচর করাইতে গভর্ণর 
ক্রেনারেল সকাশে শ্রীরামনাঁথ কায়েতীকে পাঠাইতেছেন। রামমোহনের 
প্রতি দেবরাজের আস্থা! আছে জানিয়াই স্কট সাহেব রামমোহনকে ৯৮১৫ 
খৃষ্টান্বের শেষ দিকে ভোটানে প্রেরণ করেন। 
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,১৪০নং পত্রে ভোটরাজ রংপুরের কলেক্টর স্কট সাহেবকে 
জানাইতেছেন, তাহার উকীল রামমোহন রায় ও রুষ্ককাস্ত বস্থকে অভার্থনা 
করিতে পারিয়। ভোটরাজ আনন্দিত এবং এর পত্রে এই অন্ুরোধও আছে 
ষে সীম! নির্ধারণের চূড়ান্ত নিষ্পত্তি করিতে যদ্দি স্কট সাহেব নিজে না 
আসিতে পারেন তবে যেন পুনরায় রামমোহন রায়কে প্রেরণ কর। হয়। 
প্রয়োজনের চাপে চিতাতুও যে কারসাজী করার অভিযোগ করিয়াছেন, 
সেই অভিযোগের মূলে কোনও সত্য থাকিলে কি দেবধন্মা রামমোহনের 
প্রতি এইরূপ আস্থা রাখিতে পারিতেন ? 

১৮১৭ থুষ্টাৰে স্কট সাহেব সীম! সম্পর্কে চূড়ান্ত নিষ্পত্তি করেন। 
তাহার মূলে রামমোহন ও কৃষ্ণকান্ত বাবুর তদন্ত এবং কৃষ্ণকাস্তই 
বাশগাড়ি গাড়িয়া ভোটপক্ষীয় জিনকাফ চিতাতুগডকে মব! ঘাটের দখলী-্বত্ব 
প্রদান করেন। | 

রামমোহন যে দৌত্য কাধ্যে ভোটানে গিয়াছিলেন তাহার প্রমাণ 
১৮১৫ খৃষ্টানদের আগষ্ট মাসের শেষে (১৩ই ভাদ্রে) লিখিত দেবরাজের 
এক পত্রে বল! হইয়াছে “তোমার উকীল চেবাঙ্গ ভয়ারে পৌছিয়াছে, 
আমার এখানে মালুম হুইয়া তাহাকে আনিতে রাহাদারী পাঠইয়াছি” 
(পত্র সংখ্যা ১৩৯ )। 

চেরাঙ্গ হইতে পুনাথে পৌছিলে এই দৃতদ্বয় যে ভেট প্রদান 
করেন তাহ! পাইয়া! দেবরাঞ্জ রংপুরের শ্রীযুত বড়পাহেবকে লেখেন ষে 
“দোরোখা বানাত পাঁচজমা ও ছবরবিন একটা সহিত আপনার উকীল 
শ্রীরামমোহৃন রায় ও শ্রীরুষ্ককাস্ত বন্থুর মারফত পাইয়! বহু সুখী 
হইলাম |” 

রামমোহন ও কৃষ্চকান্তের মধ্যে একজনের অগ্রে ফিরিবার আদেশ 
ছিল 3 দেবরাজের পত্রে তাহার উল্লেখ আছে। তিনি লিখিতেছেন, 

্ 
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প্রায় ও বন্ধু মশতুর এখানে আরজ করিলে যে ছুই জনের মধ্যে 
'একজনকে এক! ফিরিতে হুকুম করিদ্কাছে।'” এই আদেশমত রামমোহনই 
'অগ্রে ফিরিয়া আসেন এবং তাহার মারফত ভোট সরকার তাহাদের 
গাবী দাওর! ইংরেজ সরকারের গোচরে আনেন। দেবরাদ সেইজন্ 
পত্রে লিখিয়াছেন যে “রাঁএ মৌধুফের জবানিতে সমস্ত বিবরণ জ্ঞাত 
হইবেন ।” রঃ 
ডাক্তার সুরেন্জনাথ সেন তাহার ভূমিকায় বলিয়াছেন ষে একাধিক 
উকীল যে ভোটানে প্রেরিত হইয়াছিল তাহার প্রমাণ নাই এবং সেইজন্ত 
তিনি রামমোহুনকে কৃষ্ণকান্তের সহকারী বলিয়া ধরিয়া লইয়াছেন। 
১৮১৫ থষ্টাববের জুলাই মাসে স্কট সাহেব দেবরাজকে যে পত্রে লেখেন 
তাহাতে স্পষ্টই লেখ! আছে “সেহা! শোরম দেরোথ। বানাত আমার 
উকীলান মারফত পাঠাই আছী” (পত্র সংখ্যা ১৩৯ পৃঃ ১৬৮)। 
এই উকিলান কথাটি বু বচনাস্ত ; সেইজন্ত একাধিক উকীল বুঝাইতেছে। 
দেবরাজার পত্রগুলিতেও বরাবর “তোমার উকীল রামমোহন 
রায় ও কৃষ্ণকান্ত বনু” বলিয়। উল্লেখ আছে। কৃষ্ণকাস্তের রোজ-নামচার 
অংশ বিশেষের স্কটকৃত যে অনুবাদ ইডেন সাহেব প্রকাশ করিয়াছেন 
তাহাতেও *৬০, অর্থাৎ আমরা শব্ধ ব্যবহৃত হইয়াছে । এই 
রোজ-নামচা হইতে জানা যায় যে তাহারা গোয়ালপাড়া হইয়া! বিজনী 
৪ তথা হইতে সিডলি হইয়া! চেরাঙ্গ দুয়ারে মধ্য দিয়! ভোটানে 
পৌছান। ইম্পিগিয়াগ গেজেটিয়ার (০1 16) হইতে জানা যায় যে 
চেরাঙ্গ সিডলি হইতে প্রায় একশত মাইল দূরে অবস্থিতি। চেরাগ 
হইতে পাঁচুমাচু উপত্যকা অতিক্রম করিয়! তাহারা পুনাথে পৌছান। 
ভোটানে প্রেরিত এই দূত ছুইজন কি শুধু সীমান! নির্ধারণের 
উদ্দেশ্যে গিয়াছিলেন ? ডাক্তার সেন লিথিয়াছেন যে শুধু এই কাজের 
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জন্ট তাহাদের ভোটান যাইবার *“অনিবার্ধা প্রয়োজন ছিল বলিয়! মনে 
হয় না 7” বিশেষতঃ যখন এই কাজের জন্তই ভোটানের ছুইজন জিনকাফঃ 
চিটাটা্ী ও চিতাতুণ্ড সে সময়ে রংপুরেই ছিলেন। পত্রগুলি মনোযোগ 
দিয়া 'পাঠ, করিলে এই প্রকাশ্ত উদ্দেশ্ত ব্যতীত অন্য যে সব গোপনীয় 
সরকারী প্রয়োজন এই দৌত্য কাধ্যের অন্তরালে ছিল তাহার আভাষ 
পাওয়া যায়। 


লেই সময়ে ব্রিটিশ সরকারের সহিত নেপাল রাজের প্রবল যুদ্ধ 
চপিতেছিল £ কুচবিহারের কমিশনার নরম্যান ম্যাকলাউড কোনও সুত্রে 
সংবাদ প্রাপ্ত হয়েন যে কুচবিহাররাজ ও ভোটরাঁজ নেপালের সহিত 
যোগ দিবার সন্কল্প করিয়াছেন। ঠিক এই সময়েই ভোট সরকারের 
তরফ হইতে ডালিমকোটের দিকে স্বণ ও সৈল্ত প্রেরিত হইয়াছিল । 
রংপুরের কলেক্টুর স্কট সাহেবকে দেবরাজ এক পত্র লিখিয়া সাফাই গাহেন 
যে এই স্বর্ণ কৈলানিঘুর মন্দিরের সংস্কার সাধনের জন্য এবং সৈনাদল 
নিরাপত্তার জন্য সঙ্গে গিয়াছে । এই সব কারণে তোটরাজকে যুদ্ধ হইতে 
নিরস্ত করিবার গোপন উদ্দেস্ত এই দৌত্যের ছিল। দেবরাজের পত্রে 
আছে “রায় ও বন্থু জবানিতে যে মত শুনিলাম গোরথার সহিত যে 
প্রকারে লড়াই হইতে সুরু হইয়াছে মালুম হইলাম হ্রহর সুরূতে গোরখা 
তোমায় দিগের পর জুলুম করিয়াছে। আপনার সহিত কদিম দুশ্তী 
থাকিলে গোরখ। না করিতে পারে ।” ভোট সরকার নেপাল পক্ষে 
যোগদান করেন নাই; ইহ হইতে বুঝা! বায় যে এই গোপন দৌত্য 
সফল্রত। লাভ করিয়াছিল । 

হ্ামিলটন সাহেব তাহার [88৮ 10018. 05205007এ বলিয়াছেন 
যে ভোটানে যে উকীল প্রেরিত হইয়াছিল তাঙাদের তিব্বতে যাইবার 
কথা! ছিল, পেম্বারটন মনে করেন ভোটান ও তিব্বতের পথ দ্বাট সম্বন্ধে 


১৩০ পামমোহন প্রসঙ্গ 


হ্যামিলটন অজ্ঞ ছিলেন বলিয়াই এরূপ অভিমত প্রকাশ করিয়াছেন । 
(092)7093001758 791)07 0 130০06%0 1১1১6) 

হামিল্টনের এই উক্তি সম্পূর্ণ কাল্পণিক ও অজ্ঞতাপ্রন্ুত বলিয়। মনে 
হয় না। কারণ দেববর্দার পত্রে স্পষ্ট উল্লেখ আছে ( পত্রসংখ্যা ১৪০ ) 
যে “চিন্তের তরফ হইতে ছুইজন আম্বা মোকাম লাসাতে থাকে। 
তাহাদের এক খত লিথিয়াছেন, সে খত লাসাতে রওণা করা গেল 
তাহারদিগের জগ্ডাৰ আপিলে পশ্চাতে পাঠানো! যাঁবেক |” স্পষ্টই দেখা 
যাইতেছে লাসাস্ত চীন রাজদূতের নিকট প্রেরিত পত্র রামমোহন ও 
কুষ্ণকান্ত সঙ্গে করিয়! লইয়া! গিয়াছিলেন। 

এই পত্রগুলিতে আর একটি লক্ষ্য করিবার বিষয় এই যে দেবরাঁজ। 
প্রত্যেকবার রামমোহনের নাম পূর্বে ও কৃষ্ণকান্তের নাম পরে 
করিয়াছেন। ' 

রামমোহন যে তিববতে না হইলেও তিব্বতের অন্তর্গত ভোটানের 
রাজধানী পুনাথ অবধি গিয়াছিলেন, সরকারী কাগজ পত্রে তাহার 
অকাট্য প্রমাণ মিলিল। 

এই পত্রাবলী হইতে আরও অবগত হওয়া বায় যে দেওয়ান 
রামমোহন ডিগবীর পদত্যাগের সহিত কলিকাতার স্থায়ীভাবে প্রত্যাবতন 
করেন নাই। ১৮১৫ খুষ্টাবে কলেক্টর স্বটসাহেব কর্তৃক প্রেরিত 
হুইয়। গোপনীয় দৌত্য কার্যে আপনাকে নিয়োজিত রাখিয়াছিলেন । 
ডিগবীর আমলেও তিনি দেওয়ানী ব্যতীত অন্তপ্রকার রাষ্ট্রনৈত্তিক 
ব্যাপারের সন্িত সংশ্লিষ্ট থাকিতেন। ূ 

স্বাধীন আসাম রাজ্যের বুড়া গোহাঞ্ি পুর্ণানন্দ রাজা নির্বাচন 
ও রাজা পরিচালনের সর্বময় কর্তা হইয়া বসেন ও রাজ। গৌরী 
নাথের মৃত্যুর পর গৌরীনাথের পিত! মৃত মহারাজ লক্ষীশ্বর 


রামমোহন প্রসঙ্ ১০৯ 


শসিংহেব এক পিতৃব্য শ্বর্গদেব গদাধর সিংহের এক দানী পুত্র কিনারামকে 
কমলেশ্বর সিংহ নামে পূর্ণানন্দ দিংহাসনে বঙগাইর। প্ররুত পক্ষে নিজেই 
আসাম রাজ্যের সর্বময় কতা হইয়া বসেন। তখন রাজোর প্রকৃত 
উত্তরাধিকারী লক্ষীশ্বর দিংহের অন্যতম পিতৃব্য স্বর্গদেব রাজ্যেশ্বর 
সিংহের প্রপৌত্র কুয়ার ব্রজনাথ সিংহ ওরফে পদ্মকুয়ারই যে 
প্রকৃত পক্ষে এই রাজ্যের অধিকারী তাহা জানাইয়া গৌরীনাথের 
বিধবা পত্ঠী রাণী কমলেশ্বরী ইংরেন সরকারের নিকট £ক আজ্জি 
পেশ করেন; ইংবেজ সরকার এই মান্ান্তরীণ গোলযোগে তখন হস্তক্ষেপ 
কর! প্রয়োজন মনে করেন নাই । ঝুয়ার ব্রজনাথ নিজের অধিকার প্রতিষ্ঠার 
'জন্ট সৈশ্ট সংগ্রহ করিতে থাকেন ৪ বিখ্যাত বরকন্দাজ ছুন্দিয়া-নেত। 
নিয়ামতুল্লার সাহাদ্য লাভ করেন। কিন্তু পদ্মকুয়ারের এই প্রথম 
অভিযান বিফল হয়। তাহার পর ১৮৯০ খৃষ্টাব্দে কমলেশ্বরের মৃত্যু 
ঘটিলে তাহার ভ্রাতা বালক চন্ত্রকান্ত যখন সিংহাসনে আরোহণ করেন, 
তখন পদ্মকুয়ার আবার নিজ অধিকার প্রতিষ্ঠিত করিতে চেষ্টিত হইলেন 
ও ১৮১৪ খষ্টাবে রংপুর ও কুনবিহ্থারে সৈশ্ঠ সংগ্রহ করিতে থাকেন। 
এই চেষ্টায় দেওয়ান রামমোহনের আশ্রিত আলেপ সিংহ নামে এক ব্যক্তি 
রংপুরে ব্রজনাথের হইয়া সৈন্ত সংগ্রহ করিতেছিলেন এইরূপ একটি 
অভিযোগ কুচবিহার-রাজ হরেন্ত্রনারায়ণ কমিশনার নরম্যান ম্যাকলাউডের 
নিকট করেন। ( পত্রপৎখ্যা ১২৮, পঃ ১৫২ )। 

*কুমেদান শ্রীমালেপ লিংহ মজস্কুর মোকাম রংপুরের কেলটওর 
সাহেবের দেওয়ান শ্রীরামমোহন রায় পাশ আছে । এ কুমেদান মজকুর 
হাতিয়ারবন্দলোক চাকর রাখার কারণ বুবংশ মজকুরকে পাঠাইয়াছে।” 
শ্রীত্ববংশ চক্রবর্তী নামে ত্রজনাথের একজন কর্মচারীকে অন্ত্রধারী সৈন্ঠ 
সংগ্রনার্থে আলেপ সিংহ সাহাধ্য করিতেছে বলিয়! অভিযোগ হইতেছে। 


১০২ রামমোহন প্রসঙ্গ 


বামমোহ্ৃন এই ভাবে রাষ্নৈতিক নান। ব্যাপারে জড়িত থাকিয়া ভোটানের 
দৌত্য সফলতার সহিত নিষ্পর করিয়া যখন রামমোহন কলিকাতানন 
প্রত্যাগমন করেন, তখন দিল্লীর বাদশাের মুক্তিয়ার খাজা ফরিদ 
দবিরোদেদৌলা উক্ত পদে ইস্তাফা দিয়! কলিকাতায় আসেন ও কিছুদিন 
তথায় অবস্থানের পর পুনরায় মুক্তিযনার পদ গ্রহণ করিয়া ১৮১৭ খষ্টাবের 
সার্চ মাসে দিল্লীতে প্রত্যাব্তন করেন। তাহার সহিত রামমোহনের 
আলাপ কলিকাতায় অবস্থানকালে ঘটে এবং রামমোহনের কুট রাষ্্র- 
নীতিক বৃদ্ধি দেখিয়া তীহাকেই দিলীশ্বরের হইয়া! ইংলগ্ডে দৌত কার্য্যের 
অন্ঠ সর্বাপেক্ষা উপযুক্ত বোধ করিয়া তাহাকে মনোনীত করিতে 
দিলীশ্বরের নিকট স্থপারিশ করেন। তাহার মুতার পর দিল্লীশ্বরের' 
অগ্কাতম বিশ্বস্ত কর্মচারী আফজলবেগের বিশেষ সুপারিশে দিলীশ্বর 
রামমোহনকে ইংলণ্ডে দূতরূপে প্রেরণ করেন। রামমোহনের দূত 
হইবার যোগ্যতা তখন ভারতের সর্ধত্র স্ুবিদিত ছিল। আগ্রার' 
আদালতের ভূতপুর্ব নাজির বংশীধরের সুপারিশে গোয়ালিয়রের বিধবা 
রাণী বাইজিবাই বামমোহনকে ইংলগ্ডর দৌতা কার্য্যে নিয়োজিত করিতে 
চানছেন। এই সমস্ত হইতে স্পট বুঝ! যায় যে রংপুরে অবস্থানকাঁলীন 
রামমোহনের রাষ্টনৈতিক বিষয় লইয়া যোগ্যত! সম্পর্কে খুব সুনাম 
হইয়াছিল। রংপুরের বাকী পত্র সেইজন্ধ আরও পুঙ্ষানুপু্ষরূপে 
খুঁজিয়] দেখা উচিত। 


পরিশিষ্ট 


বাল্যে রামমোহনের শিক্ষা 


রামমোহনের জীবনী-লেখক সকলেই বলিয়াছেন যে রামমোহন বাঁল্যে 
বিদ্যা শিক্ষার্থে পাটনায় গমন করিয়াছিলেন, ব্রজেজ্র বাবুর এই তথ্যটি 
স্বীকার করিতে চাহেন না । রামমোহন যে কেন নবম বৎসর বয়সে 
পাটন। গমন করিতে পারিবেন না, সে সম্বন্ধে কোনও যুক্তি তাহার! 
প্রদান করেন নাই । রাজ! রামমোহন রায় যে নয় বৎসর হইতে বারো 
বৎসর বয়স পর্যন্ত পাটনায় আরবি ও ফারসি শিক্ষা লাভের জন্য 
ও তাহার পর এক কি ছুই বৎসর কাশীতে সংস্কৃত অধ্যয়নের জনক 
গিয়াছিলেন, ইহাতে সন্দেহ করিবার কারণ কি থাকিতে পারে ? অথচ 
ব্রজেন্দ্রবাবু কলিকাতা বিভিউ পত্রিকায় জোর করিয়া বলিতেছেন-__ 
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কোনও প্রমাণ না দিয়া কেবল একটা জোরের সহিত উক্তি করিলেই 
কি তাহ! প্রমাণ হয়? 

ব্রজেন্জবাবু বলিয়াছেন পাশি শিক্ষা ও সংস্কৃত ভাষ' শিক্ষা “গ্রামে 
হইতে পারিত, উহার জন্য বিদেশে যাইবার প্রয়োজন হইত না1।” 
কিন্তু গ্রামে শিক্ষালাভ সম্ভব হইলেই কি নিশ্চিত করিয়। বল! চলে যে 
সেইজন্ত পাটন| ও কাশীতে শিক্ষালাতের কথা মিথ্যা ? 


১৩৪ রামমোহন প্রসঙ্গ 


বজেন্্রবাবুর জানা উচিত ছিল যে রায়-পরিবারের বছুলোক- 
রামমোহনের প্রপিতামহ কৃষ্ণচন্দ্র রায়ের আমল হইতেই মুশিদাবাদ, 
পাটন। প্রভৃতি স্কানে সরকারী চাকুরীর জন্ধ অবস্থান করিতেন। 
ব্রজবিনোদ পাটনায় অবস্থান কালে দিল্লীর বাদশাহ শাহ আলমকে 
সাহায্য করিয়াছিলেন, তাহা। সম্রাট বাহথাহুর শাহ রামমোহনকে লিখিত 
এক পত্রে স্বীকার করিয়াছেন। ব্রজবিনোদ্দের সাত পুত্র। তাহার 
মধ্যে রামকাস্ত কিছুদিন সরকারী চাকুরী করিয়াছিলেন প্রমাণ আছে। 
অন্ঠান্ত পুত্রগণ কিন্ব৷ তীঁহাদের পুত্রাদি যে কেহ সেই সময়ে পাটনায় 
চাকুরী করিতেছিলেন না, এ কথা কি ব্রজেন্দ্র বাবু প্রমাণ করিতে 
পারেন” এইরূপ কোনও আম্মীয়ের গৃহে বিদ্যাভ্যাসের জন্য প্রেরণ কর! 
অসম্ভব কেন? 


দেখা যায় যে যৌবনেই রামমোহন আরবী ভাষা হইতে ইউক্লিড 
এবং আরিষটটেলের ্ঠায়-দর্শনে বেশ বুৎপত্তি লাভ করিয়াছেন ও 
মোতাজেলা দর্শন সম্বন্ধে তাহার অভিজ্ঞতা কম নহে। ভাগলপুর 
হইতে যে পত্র রামমোহন লিখিয়াছিলেন তাহাতে তিনি যে কিরূপ শিক্ষিত, 
সেই সম্পর্কে সদর দেওয়ানী আদালতের ও ফোট উইলিয়ম কলেজের 
প্রধান প্রধান কর্মচারীদের নিকট হইতে জানিতে বলিয়াছেন অর্থাৎ 
কলিকাতায় আদার পরেই তিনি যে একজন স্থৃশিক্ষিত ব্যক্তি, তাহা এঁ 
সমস্ত কর্মুচারীগণ অবগত ছিলেন বলিয়াই তাহাদের নিকট সংবাদ 
লইবার কথা রামমোহন জোর করিয়া বলিয়াছেন। এই বিদ্যা লাভ 
তাহার কোথায় হইল? লাঙ্গুলপাড়া বা রাধানগরে এত উচ্চ শিক্ষ! 
লাভের ম্থুযোগ ছিল বলিয়া মনে করিবার কারণ নাই। সেইজন্ত পাটন। 
ও কাশীতে বিদ্যা লাভের কাহিনী সত্যই বলিয়। প্রতিপর হয় ; অস্ততঃপক্ষে 
যতক্ষণ পধ্যস্ত ন! সঠিক গ্রমাণ অন্ত পক্ষে মিলিবে ততক্ষণ উহ অবিশ্বাস 


রামমোহন প্রসঙ্গ ১০৫ 


করিবার হেতু নাই। রামমোহন যে কোরাণ সম্বন্ধেও বেশ জান অর্জন 
করিয়াছিলেন, তাহা ইয়েটুম্‌ সাহেব প্রথম সাক্ষাতের পর স্বীকার করিয়া 
গিয়াছেন। এইরূপ আর্বী ও পার্শিতে বুৎপত্তি কি স্ব-গ্রামে সম্ভব ? 

রায়মোহন «0 ৪0088] ৮৬ 009 00005019 1001195 নামক 
পুন্তকে নিজের সম্বন্ধে লিখিয়াছেন "*)0% 0101) 79700018060 10018-- 
69: 86 ৪ 5917 ০৯115:1)97100. 01 1019 1116 1080 70001191790, 
9৮ 60৮ 01279 ৪, 052659 17 4৯180105100. 09179191 809179 
87৪6 ৪55660১.৮ ব্রজেন্ত্রবাবু বলিতে চাহেন যে উহা! “তুহফাং” 
কিন্তু তুহফাৎ প্রকাশিত হয় ১৮০৩-৪ খুষ্টাবকে, তখন রামমোহনের বয়স 
ত্রিশ। উহাকে কি ৮০5 62115 70010006108 110” বলা 
চলে? তাহা ছাড়। এ নিজ পরিচয়ে এইজন্য “1)8707)৮5” দিগের সহিত 
কলহের কথা বলিয়াছেন। “তুহ্ফাৎ” প্রকাশের সময় পিতা জীবিত 
ছিলেন না, কাজে কাঞ্জেই উহা সেপুস্তক নহে। পিতার মৃত্যু সময়ে 
যে তাহার পিতৃকুলের সহিত সংশ্রব ছিল না, ধর্মঘটিত বিভেদ পিতার 
মৃত্যুর পূর্বেই ঘটিয়াছিল, তাহার প্রমাণ এই ষে রামমোহন ন্বতন্ব ভাঁবে 
পিতৃশ্রাদ্ধ করেন, মাতার সহিত মিলিত হইয়! পারিবারিক শ্রান্ধে যোগ 
দান করেন নাই। 
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